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II. Przeglad realizacji Programu Operacyjnego w okresie objetym sprawozdaniem

Cel Programu zostat okreslony jako Podniesienie poziomu zycia mieszkancow Dolnego Slgska oraz poprawa
konkurencyjnosci regionu przy respektowaniu zasad zrownowazonego rozwoju.

Cele szczegdtowe Programu:

1. Wzrost aktywnosci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnosé.
2. Rozwdj infrastruktury stuzgcej poprawie jakosci Srodowiska, warunkow inwestowania i prowadzenia

dzialalnosci gospodarczej.
3. Poprawa bytu mieszkancéw i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje i rozbudowe

infrastruktury spolecznej.

Realizacji celu gtdéwnego i celow szczegdtowych Regionalnego Programu Operacyjnego stuzy 10 Priorytetow.

Ponizszy wykres przedstawia informacj¢ o indykatywnej alokacji Priorytetow (w min EUR) oraz udziat
procentowy w alokacji Programu, ktoéra wynosi 1240 184 092 EUR ze $rodkéw Europejskiego Funduszu

Rozwoju Regionalnego.

Wklad wspolnotowy w min EUR

Pomoc Techniczna;

Miasta; 111,24; 38,69; 3,12% Przedsiebiorstwa i
Zdrowie; 58,00; 8,97% Innowacyjnosé;
4,68% 283,48; 22,86%

\

Edukacja; 100,17;
8,08% N

Spoleczenstwo
Informacyjne; 85,67;
6,91%

Turystyka i Kultura;
110,83; 8,94%
Transport; 293,61;

Srodowisko i 23,67%

Energetyka; 31,66; bezpieczenstwo =
o,

2,55% ekologiczne; 126,84;
10,23%

W dalszej czgsci sprawozdania przedstawiono dane finansowe przy zastosowaniu kursu 1 euro= 4,2631 PLN.
(z dnia 27.11.2015 r.) oraz uwzgledniajace mechanizm elastycznosci.



1 Realizacja i analiza postepow
1.1  Informacja na temat postepow rzeczowych Programu Operacyjnego

Tabela 1. Post¢p rzeczowy Programu Operacyjnego - tabela zostala przedstawiona w formacie Excel jako zalacznik
I do sprawozdania okresowego.

W II pétroczu 2015 r. podpisano 11 uméw o wartosci dofinansowania z EFRR 104 485 078,45 PLN, co stanowi
1,98% alokacji Programu. Od poczatku realizacji Programu podpisano 2 323 umoéw o wartosci dofinansowania
zEFRR 5 181 332 740,17 PLN, co stanowi 98,00% alokacji Programu. W zakresie kontraktacji warto$¢
podpisanych umoéow wzrosta o 2,18% w poréwnaniu ze stanem na dzien 30.06.2015 r.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR w zatwierdzonych wnioskach o ptatno$¢ na koniec 2015 r. wyniosta
5084 886 620,48 PLN, co stanowi 96,18% alokacji Programu i w porownaniu z I potroczem 2015 r. wzrosta
04,38 p.p. Warto$¢ zatwierdzonych wnioskow o ptatnos¢ w II potroczu 2015 r. stanowi 6,51% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Programie i wynosi 331 147 908,51 PLN.

Na koniec 2015 r. dokonane platnosci na rzecz beneficjentow wyniosty 5 073 754 421,88 PLN dofinansowania
z EFRR, co stanowi 95,97% alokacji Programu i w poréwnaniu z I pétroczem 2015 roku wzrosty o 4,85 p.p. W
II potroczu 2015 r. dokonano platnosci na kwote 329 139 970,33 PLN, co stanowi 6,49% wszystkich platnosci
dokonanych na rzecz beneficjentow w Programie.

Wedlug stanu na dzien 31.12.2015 r. zakonczono realizacje 2 278 projektow o wartosci dofinansowania
4268 185 050,80 PLN z EFRR, co stanowi 80,73% alokacji Programu. W II pétroczu 2015 r. zakonczono
realizacje 340 projektow o wartosci dofinansowania 1114 506 418,74 PLN z EFRR, co stanowi 21,08 %
alokacji Programu.

Postep rzeczowy

W tabeli 1 (zatacznik nr I do sprawozdania) wykazano szacunkowa warto$¢ wskaznikéw w oparciu o podpisane
umowy oraz realizacj¢ wskaznikow przedstawiong w zatwierdzonych wnioskach o ptatnos¢ koncowg wedtug
stanu na dzien 31.12.2015 r.

Z uwagi na fakt, iz wskazniki rezultatu mogg by¢ osiagnigte przez beneficjentow w okresie pdzniejszym niz data
zatwierdzenia wniosku o platno$¢ koncowa oraz ze wzgledu na rozwigzywanie umow, wartoSci wskaznikow
mogly ulec zmianie w poréwnaniu z warto$ciami przedstawionymi w sprawozdaniu za I pétrocze 2015 r.

Wskazniki wykazane w ramach poszczegdlnych Priorytetow czeSciowo przektadaja sie na wskazniki realizacji
celu gléwnego oraz celow szczegdtowych Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013.



Postep rzeczowy realizacji celow Programu

Wskazniki celu gléwnego

1) Wskazniki mierzone za pomocg modelu makroekonomicznego HERMIN

Wskaziniki realizacji celu gtownego

Wptyw Programu na

poziom PKB % 1,49 1,39 93,29% 0,7 0,99 141,43%
w wojewodztwie

dolnoslaskim

Liczba utworzonych szt. 14 770 10 555 71,46% 4440 3614 81,40%
miejsc pracy netto

Zgodnie z zapisami Programu wskazniki mierzone beda za pomoca ewaluacji oraz z wykorzystaniem modelu
makroekonomicznego HERMIN w 2013 r. i na zakonczenie Programu.

W tabeli zaprezentowano wyniki badania przeprowadzonego w 2014 r., wg stanu na dzien 31.12.2013 r.

Z przeprowadzonego w 2014 r. badania modelem makroekonomicznym HERMIN wynika, ze poziom PKB
Dolnego Slaska w 2013 r. w poréwnaniu z rokiem 2007 byt o 1,39% wyzszy z tytutu realizacji RPO WD, za$
w 2015 1. bedzie wyzszy 0 0,99%.

W zwigzku z realizacja Programu utworzono w 2013 r. 10 555 nowych miejsc pracy netto, w 2015 r. bedzie to
3614

Wartosci wynikajace z badania modelem makroekonomicznym HERMIN dla 2013 r. sg nizsze niz zatozone
w Programie. Wynika to z faktu, ze w badaniu przeprowadzonym w 2010 r. modelem Hermin zaktadano dla
2013 r. stopien zakontraktowania alokacji na poziomie 18%. Natomiast faktyczne wykorzystanie alokacji
w 2013 r. wyniosto 13%. Zwiazane to bylo glownie ze zwigkszona intensywnoscia zaangazowania $rodkoéw
EFRR w umowach o dofinansowanie w roku 2009 (30% alokacji Programu) i 2010 (25% alokacji Programu).
W tych latach zmiana poziomu PKB w wyniku realizacji RPO WD wyniosta 1,62%.

Analogiczng sytuacje mozna zauwazy¢ w przypadku tworzonych miejsc pracy netto. Najwigcej miejsc pracy
uzyskano w 2009 r. 1 2010 r., odpowiednio 20 326 i 19 236. Natomiast w 2013 r. wskaznik ten uksztattowat si¢
na poziomie 10 555 miejsc, co stanowi 71,46% wartosci docelowej dla 2013 1.

Badanie przeprowadzone w 2014 r. wskazuje rowniez, ze oddzialywanie Programu w 2015 r. na PKB, bedzie
wyzsze od zalozonego 1 wynosi¢ bedzie 141,43% wartosci docelowej dla 2015 r. Natomiast liczba utworzonych
miejsc pracy netto spadnie do poziomu 3 614, co stanowi 81,40% zatozonej warto$ci docelowej dla 2015 1.



Wskazniki realizacji celu gtownego

Ponizsza tabela przedstawia wyniki badanych przy pomocy modelu HERMIN wskaznikéw z podziatem na
poszczegolne lata (badanie przeprowadzone w 2014 r.)

Zmiana poziomu PKB w wyniku realizacji Liczba utworzonych miejsc pracy netto
RPO WD (w %) (w osobach)

2008 0,05% 555

2009 1,62% 20 326
2010 1,62% 19 236
2011 1,00% 9274
2012 1,29% 11 337
2013 1,39% 10 555
2014 1,02% 4387
2015 0,99% 3614

2) Pozostale wskaziniki realizacji celu gléwnego

Liczba utworzonych ctat 6700 8 370 443144 52,94% 396335 47,35%
miejsc pracy brutto

w tym:

kobicty ctat 3350 4185 178136 2.57% 153670 36.72%
. p—— ctat 3350 4185 2 650,08 63.32% 2 426,65 57.98%

Wskaznik Liczba utworzonych miejsc pracy brutto jest wskaznikiem uzyskiwanym z realizowanych przez
beneficjentow Programu projektow. W zakresie Priorytetoéw 1-9 zaplanowano utworzenie miejsc pracy na
poziomie 8 370 etatow (warto$¢ docelowa dla 2015 r.).

W ramach podpisanych na koniec II pdtrocza 2015 r. 2 188 umdw, beneficjenci zaplanowali utworzenie
4 431,44 miejsc pracy (w tym 107 etatow powstatych w wyniku wdrazania Inicjatywy JEREMIE), co stanowi
52,94% zalozonej w Programie wartoéci docelowej dla 2015 r. Uwzgledniajac warto$¢ zakontraktowanych
srodkow w zakresie Priorytetow 1-9, ktora ksztaltuje si¢ na poziomie 97,84% alokacji Programu oraz pozostaje
do rozliczenia w 45 projektach, Instytucja Zarzadzajaca uwaza, ze wskaznik nie zostanie zrealizowany na
poziomie zaktadanej wartosci docelowej dla 2015 r.

Na dzien 31 grudnia 2015r. realizacja wskaznika w projektach zakonczonych osiggneta wartosé
3 963,35 etatow, co stanowi 47,35% wartosci docelowe;.

IZ RPO WD podczas renegocjacji Programu w 2011 r. wnioskowata o zmniejszenie wartosci docelowej
wskaznika, jednak KE nie wyrazita zgody na zmiang. W 2013 r. IZ RPO WD ponownie wystapita o zmiang
wartosci wskaznikow, w tym dotyczacych miejsc pracy. KE wydata zgode na wlaczenie do realizacji wskaznika
miejsca pracy utworzone w przedsigbiorstwach, ktére korzystaty ze wsparcia udzielonego w ramach Inicjatywy
JEREMIE (projekt pn. ,,Dolnos$laski Fundusz Powierniczy”).

Wedtug analiz przeprowadzonych przez IZ RPO duzy wplyw na nieosiagniecie tego wskaznika miat kryzys
gospodarczy (2007-2010), co potwierdza, m.in. wskaznik Stopy bezrobocia rejestrowanego, ktora w ostatnich
latach stale na Dolnym Slasku rosta. Spadek stopy bezrobocia nastapit dopiero w 2014 r., jednak nie znalazto to
odzwierciedlenia w projektach realizowanych Programie ze wzgledu na ich zakonczenie lub koncowy etap ich
Wdrazania.



Wskaznik Stopy bezrobocia rejestrowanego ksztaltowat si¢ nastepujaco (dane GUS):

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013 2014 | 2015

% % % % % % % % % % %

POLSKA 17,6 | 148 | 112 | 95 12,1 | 12,4 | 125 | 13,4 13,4 11,5 | 98

DOLNOSLASKIE | 20,6 | 16,6 | 114 | 10,0 | 12,8 | 13,1 | 124 | 13,5 13,1 104 | 8.6

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze szacowanie wskaznikow odbywato si¢ w okresie (2007 r.), gdy utrzymywata si¢
znaczgca tendencja spadkowa stopy bezrobocia, co wplyn¢to na okreslenie wielkosci warto$ci docelowych
zatozonych w Programie. Na etapie programowania 1Z zakladala wahania stopy bezrobocia, lecz nie tak
gwaltowne, jak jej wzrost w 2009 1 2010 roku.

Ponadto zalozenia do Programu powstawaty w potowie 2007 r., a punkt wyjscia tworzyly dane statystyczne
z 2006 r., gdy gospodarka polska ieuropejska rozwijaly si¢ bez zaktocen. Zmiany w gospodarce i kryzys
gospodarczy miaty bezposredni wplyw na rozwdj przedsi¢biorstw, w ktorych planowano utworzenie znacznej
liczby miejsc pracy.

Zwrécié tu nalezy uwage, ze Dolny Slask od lat znajduje sic w trojce najwigkszych eksporteréw w Polsce
(po wojewodztwie §laskim i mazowieckim). Istotng role w eksporcie regionu odgrywa przemyst wydobywczy
(z wojewodztwa dolnoslaskiego za granicg trafia 85% polskiej miedzi, % polskich kamieni i metali
szlachetnych), a takze produkcja maszyn i urzadzen mechanicznych (chtodziarki, zmywarki, kotty oraz ich
czgsei, mate AGD, kuchenki elektryczne, telewizory, kamery oraz ich czesci — ok. 20% eksportu wojewodztwa),
pojazdy nieszynowe (9% eksportu wojewddztwa), meble, materace (5% eksportu wojewddztwa).
Najwazniejszym rynkiem eksportowym dla Dolnego Slaska jest gospodarka niemiecka. Wedlug danych
z 2012 r. eksport do Niemiec stanowit 36% wartosci catego eksportu z wojewodztwa. W zwigzku z tym, ze
kryzys gospodarczy dotkngt mocno gospodarke niemieckg (w 2009 r. PKB Niemiec wyniosto -5,1%), wptynaé
to moglo znaczagco w wojewddztwie dolnoslaskim, m.in. na poziom naktadow inwestycyjnych
w przedsigbiorstwach, ktore w 2009 r. spadly o 19% w stosunku do 2008 r. Ten niski poziom naktadoéw
inwestycyjnych utrzymywat si¢ do 2013 r. Bioragc pod uwage fakt, ze zjawisko to przypadlo na okres
intensywnego wdrazania Programu, wydaje si¢, ze miato to istotne znaczenie na tworzenie nowych miejsc pracy
przez przedsigbiorcow. W tej sytuacji realizacja projektow wramach RPO miata wplyw na zachowanie
istniejacych juz miejsc pracy w przedsigbiorstwach oraz spowolnienie ich likwidacji, fagodzac skutki kryzysu
gospodarczego w regionie.

Instytucja Zarzadzajaca ze wzgledu na niski poziom realizacji wskaznika celu gtéwnego w zakresie miejsc pracy
w 2013 r., w 2014 r. i w I kwartale 2015 r. wérdéd beneficjentow, ktorzy zakonczyli realizacje projektow,
przeprowadzita ankiet¢ dotyczaca utworzonych miejsc pracy nie wykazanych w projektach jako wskaznik
rezultatu, ale utworzonych dzigki realizacji projektow.

Na podstawie informacji uzyskanych w ankietach przeprowadzonych wedlug stanu na dzien 31.12.2014 r.
beneficjenci utworzyli tacznie 3 125,43 miejsc pracy w tym:

- umowy o pracg — 1 151,68 etatow,

- umowy cywilnoprawne (umowy zlecenia, o dzieto) — 1 832,75 miejsc pracy,

- kontrakty menedzerskie/lekarskie — 71,00 miejsc pracy,

- inna forma zatrudnienia — 70 miejsc pracy.

Uwzgledniajgc miejsca pracy zadeklarowane w projektach realizowanych w ramach RPO WD oraz wszystkie
miejsca pracy wykazane przez beneficjentow w przeprowadzonych ankietach, facznie utworzono
7 556,87 miejsc pracy, co stanowi 90,29% wartoSci docelowej dla Programu. Uwzgledniajac tylko utworzone
etaty w ramach umowy o prace wskaznik uksztattowat si¢ na poziomie 5 583,12 etatow, co stanowi 66,70%
zatozonej wartosci docelowe;.

Przy ocenie wskaznika dotyczacego miejsc pracy nalezy tez zwrocié uwagg, ze istotnym problemem
w osiggnigciu wskaznika stanowig rozwigzane umowy o dofinansowanie. Na koniec grudnia 2015 r. w ramach
Priorytetow 1-9 rozwigzano 216 umow, w ktorych beneficjenci deklarowali utworzenie 961,75 etatow.

W realizacji wskaznika mozna zauwazy¢ dysproporcje pomigdzy miejscami pracy dla kobiet i mezczyzn.
W projektach realizowanych w ramach Programu w wigkszo$ci tworzenie miejsc pracy przewidziano dla
mgzezyzn — 2 650,08 etatow (63,32% wszystkich zadeklarowanych miejsc pracy).

Dysproporcje w tworzeniu miejsc pracy dla kobiet i me¢zczyzn wynikaja przede wszystkim ze struktury
wspartych beneficjentow (rodzaju dziatalnosci przedsigbiorstw). W ramach Priorytetu 1 Przedsigbiorstwa
i Innowacyjno$¢, miejsca pracy dla mezczyzn zadeklarowane w umowach stanowia 67,24% wszystkich miejsc
pracy w Priorytecie. Dysproporcja ta wynika z faktu, Zze projekty realizowane sa w branzach, w ktorych




zatrudnienie zdominowane jest przez me¢zczyzn, m.in.. automatyka, elektromagnetyka, budownictwo,
gospodarka odpadami, informatyka i telekomunikacja, meblarstwo-stolarstwo, motoryzacja, obrobka metali,
obrobka kamienia. Natomiast w Priorytecie 6 Turystyka i Kultura, Priorytecie 7 Edukacja oraz w Priorytecie 8
Zdrowie przewazaja miejsca pracy dla kobiet (65,28% wszystkich zadeklarowanych miejsc pracy), co rowniez
wynika ze specyfiki obszaru wsparcia. Jednak najwigcej miejsc pracy tworza przedsigbiorcy, ktorzy realizuja
projekty w Priorytecie 1.

1. Wskazniki realizacji celu szczegétowego

Wzrost aktywnoSci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnos¢

Cel szczegotowy: Wzrost aktywnosci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnosé

Liczba projektow
dotyczacych
wspotpracy pomigdzy
przedsigbiorstwami szt. 70 90 193
a jednostkami
badawczymi
(Dziatanie 1.111.2)

Liczba utworzonych
miejsc pracy w

214,44% 188 208,89%

. etat 60 80 138,91 173,64% 117,41 146,76%
zakresie B+R
(Dziatanie 1.11 1.4)
w tym:
kobiety ctat 30 40 35,75 89,38% 28,25 70,63%
mezczyzni etat 30 40 103,16 257,90% 89,16 257,90%
Dodatkowe inwestycje
indukowane w MSP euro 116 000 000 | 160 000 000 | 282484909 176,55% 247 137 180 154,46%

(Dzialanie 1.1)

Liczba projektow dotyczgcych wspolpracy pomiedzy przedsiebiorstwami a jednostkami badawczymi

Przekroczenie wartosci docelowej wskaznika wynika z faktu, ze wielu przedsigbiorcow wykazuje wspotprace
z jednostkami badawczymi, co potwierdzajg porozumienia o wspotpracy jakie przedstawili beneficjenci.

Liczba utworzonych miejsc pracy w zakresie B+R

Przekroczenie wskaznika dotyczacego utworzonych miejsc pracy w zakresie B+R, mimo problemu z realizacja
wskaznika celu gtéwnego dot. tworzenia miejsc pracy, wskazuje na duze zainteresowanie przedsigbiorcow
obszarem innowacyjnosci, badan i rozwoju.

Dysproporcje w tworzeniu miejsc pracy dla kobiet i mgzczyzn w zakresie B+R wynikaja przede wszystkim
z profilu  wspartych  beneficjentow (rodzaj dziatalnosci przedsigbiorstw). W ramach Priorytetu 1
Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$¢ projekty realizowane sg w branzach, w ktorych zatrudnienie zdominowane
jest przez mezczyzn, m.in.: obrobka metali, informatyka i telekomunikacja, branza chemiczna, automatyka,
elektromagnetyka, ushugi medyczne.

Instytucja Zarzadzajaca przewiduje, ze wskaznik w zakresie tworzenia miejsc pracy dla kobiet nie zostanie
osiagniety w pelnej wysokosci. Jest to gtdéwnie spowodowane strukturg gospodarki Dolnego Slaska.

Dodatkowe inwestycje indukowane w MSP

Przekroczenie wartosci docelowej, spowodowane jest tym, ze do realizacji projektow beneficjenci wnosza
wigkszy wkilad wilasny niz zakladano na etapie programowania. Ponadto wigksza liczba projektow niz
planowano jest realizowana przez mate i $rednie przedsigbiorstwa, ktore dysponuja wigkszym wkladem
wlasnym niz mikroprzedsigbiorstwa. To przetozyto si¢ na przekroczenie wartosci wskaznika.



2. Wskazniki realizacji celu szczegélowego:

Rozwdj infrastruktury shuzacej poprawie jako$ci Srodowiska, warunkow inwestowania i prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej

Cel szczegotowy: Rozwdj infrastruktury stuzqcej poprawie jakosci srodowiska, warunkow inwestowania i prowadzenia

Liczba projektow
dotyczacych poprawy
dostegpnosci komunikacyjnej
terendw inwestycyjnych

i atrakcji turystycznych
(Dzialanie 3.1)

[l0$¢ oczyszczanych $ciekow
w wyniku realizacji 3

projektow
(Dzialanie 4.2)

dziatalnosci iosiodarczei'

szt. 10 25 25 100,00% 24 96,00%

m 1150000 1440000 2515510 174,69% 2254490 156,56%

Liczba osob
zabezpieczonych przed

realizacji projektow
(Dzialanie 4.4)

powodziag w wyniku osoby 110 000 140 000 59 327 42,38% 59 327 42,38%

Liczba projektow dotyczgcych poprawy dostepnosci komunikacyjnej terendw inwestycyjnych i atrakcji
turystycznych

Wskaznik w zakontraktowanych umowach zostal oszacowany na poziomie 100%. Do rozliczenia pozostat
1 projekt, ktory jest w fazie zamykania. Wskaznik powinien zosta¢ osiggnigty w pelnej wysokosci.

Tlos¢ oczyszczanych Sciekow w wyniku realizacji projektow

Przekroczenie warto$ci docelowej wskaznika dla 2015 r. wynika z duzego zainteresowania beneficjentow
projektami dotyczacymi gospodarki wodno-$ciekowej. IZ RPO zwigkszyla pierwotng alokacje przewidziang na
realizacj¢ Dziatania 4.2. Infrastruktura wodno-$ciekowa o 10,08% z uwzglgdnieniem mechanizmu elastycznosci,
co miato wptyw na przekroczenie wartosci wskaznika.

Liczba 0s6b zabezpieczonych przed powodzig w wyniku realizacji projektéw

Nalezy zaznaczy¢, ze wartosci docelowe wskaznika, szacowane byly w 2007 r. na podstawie projektow
z indykatywnej listy projektow kluczowych. Lista tych projektow ulegta jednak znaczacym zmianom i wiele
projektow dotyczacy zabezpieczenia przeciwpowodziowego usunigto z listy ze wzgledu na nieprzygotowanie
inwestycji do realizacji (brak dokumentacji gtéwnie ze wzgledow srodowiskowych). Dodatkowo ze wzgledu na
mniejszg liczbe 1 wartos¢ projektow niz pierwotnie zaktadano oraz ze wzgledu na problemy z przygotowaniem
dokumentacji (kwestie srodowiskowe, Ramowa Dyrektywa Wodna oraz powstale oszczgdnosci poprzetargowe)
alokacja przewidziana na Dziatanie 4.4 Zabezpieczenie przeciwpowodziowe i zapobieganie suszom w stosunku
do pierwotnej alokacji zostala przez IZ RPO zmniejszona o 45,31%.

Ponadto IZ RPO szacujac warto$¢ docelowa wliczata do wskaznika dane z projektu indywidualnego
pn. Magazyny przeciwpowodziowe - modernizacja, woj. dolnoslgskie. W projekcie tym zatozono, ze dzigki
realizacji projektu 973 tys. os6b bedzie zabezpieczonych przed powodzig. W 2013 r. IZ przeanalizowata
ponownie projekty, ktore realizuja ten wskaznik i wylaczyla wymieniony projekt z wyliczania wartosci
wskaznika, ze wzgledu na to, ze jego realizacja nie wplywa bezposrednio na zabezpieczenie osob przed
powodzia.



Instytucja Zarzadzajaca nie przewiduje zawierania nowych umow realizujacych wskaznik. W zwiazku z tym
wskaznik Liczba 0sob zabezpieczonych przed powodzig w wyniku realizacji projektow nie zostanie zrealizowany
w planowanej wysokosci.

3. Wskazniki realizacji celu szczegolowego

Poprawa bytu mieszkancow i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje¢ irozbudowe
infrastruktury spolecznej

Cel szczegotowy: Poprawa bytu mieszkarncow i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje i rozbudowe

in irastrukturi siolecznei'

Liczba studentéw kierunkow
inzynieryjno-technicznych,
matematycznych (w tym
informatycznych

i przyrodniczych)
korzystajacych z efektow
projektow

(Dziatanie 7.119.1)

Liczba zaktadow opieki
zdrowotnej podlegajacych
Samorzadowi Wojewddztwa
objetych konsolidacja lub szt. 4 4 4 100,00% 4 100,00%
procesem konsolidacji

w wyniku realizacji Programu
(Dzialanie 8.1)

Liczba 0s6b zamieszkujacych
obszary objete rewitalizacja osoby 216 000 | 216 000 201329 93,21% 197 892 91,62%
(Dzialanie 9.1)

osoby 10 000 | 12 000 16 369 136,41% 17 903 149,19%

Liczba studentow kierunkow iniynieryjno-technicznych, matematycznych (w tym informatycznych
i prgyrodnicgych) korzystajgcych z efektow projektow

Wartos$¢ realizacji wskaznika na podstawie projektow zakonczonych zostata znacznie przekroczona i stanowi
149,19% warto$ci docelowej. Na przekroczenie wartosci docelowej wskaznika wplyw maja projekty
zrealizowane przez dwie duze dolnoslaskie uczelnie Politechnik¢ Wroctawska i Uniwersytet Przyrodniczy
(warto$ci osiagnigte w tych projektach uksztaltowaly si¢ na poziomie 101,16% wartosci docelowej). Zwigzane
jest to z faktem, ze dolnos$laskie uczelnie ciesza si¢ duzym zainteresowaniem wsrod mtodziezy wybierajacej
edukacje w szkotach wyzszych. W wyborze studiow czesto kieruja si¢ oni jakoScig uczelni, nalezy zaznaczy¢, ze
Politechnika Wroctawska znajduje si¢ w czolowce najlepszych uczelni w Polsce. W wyliczeniu wskaznika
uwzgledniono takze wartosci wskaznika w projektach zrealizowanych przez szkoty wyzsze w ramach
Priorytetu 9 Miasta. W ramach Priorytetu 9 realizowane byly projekty z zakresu rewitalizacji uczelni wyzszych,
ze wzgledu na to, Ze ich siedziby mieszcza si¢ w historycznych budynkach.

Liczba zakladow opieki zdrowotnej podlegajgcych Samorzgdowi Wojewddztwa objetych konsolidacjq lub
procesem konsolidacji w wyniku realizacji Programu

Wskaznik w zakontraktowanych umowach, jak i w projektach zakonczonych osiagnat poziom 100%.
Liczba 0sob zamieszkujgcych obszary objete rewitalizacjg
Na podstawie podpisanych uméw zaklada sig, ze wskaznik zostanie osiggnigty na poziomie 93,21%.

Realizacja wskaZnika na podstawie projektow zakonczonych uksztaltowata si¢ na poziomie 93,21%, do
zakonczenia pozostaly jeszcze dwa Lokalne Programy Rewitalizacji (w ramach RPO WD realizowanych jest 37
LPR). Wartos¢ wskaznika wykazana jest dopiero po zakonczeniu wszystkich projektow zrealizowanych
w ramach danego LPR. Wg stanu na 31.12.2015 r. zrealizowano 384 projektéw w ramach 35 zakonczonych
LPR. Pozostato do zakonczenia 2 projekty realizowane w dwoch LPR.



1.2 Informacje finansowe

Tabela 1. Stan wdrazania programu operacyjnego wedlug osi priorytetowych wedlug stanu na dzien 31.12.2015 r. —
zalacznik IIb do sprawozdania okresowego

Tabela 3. Wydatki ujete w poswiadczeniach i deklaracjach skierowanych do KE oraz platnosci okresowe
zrealizowane przez KE — zalacznik IIb do sprawozdania okresowego

Realizacja zobowigzan UE w ramach Programu w PLN

8000 000 000 - 7209 408 369,30

7000 000 000 -
5181 332740,17

6 000 000 00E287 028 802,61 5084 886 620,48 5073 754 421,88

5000 000 000 -

4268 185 050,80

4000 000 000

x

3000 000 000

A

1

2
000 000 000 [1114506418,74

1,000 000 000 67 125 320,18 | 194485 078.457331 147 908 51329 139 970,33

e == = T S

x

alokacja wnioski o umowy o wnioski o platno$ci na projekty
dofinansowanie dofinansowanie ptatnosé rzecz zakonczone
[136,36%] [98,00%] [96,18%] beneficjentow [80,73%]
[95,97%]

narastajgco M II potrocze 2015

Na dzien 31.12.2015 r. warto$¢ srodkow EFRR we wnioskach o dofinansowanie (po ocenie formalnej) stanowita
136,36% alokacji przeznaczonej na realizacj¢ Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013.

Wartos$¢ srodkow EFRR zakontraktowana w umowach o dofinansowanie projektow stanowita 98,00% alokacji
przeznaczonej na Program. Do zakontraktowania pozostato jeszcze okoto 105 min PLN $rodkow z EFRR.

Srodki EFRR wykazane w ztozonych przez beneficjentow i zatwierdzonych wnioskach o platno$¢ stanowia
96,18% alokacji Programu. Beneficjentom wyptacono 5 073 754 421,88 PLN s$rodkéw z EFRR, co stanowi
95,97% alokacji Programu. Do wyptacenia pozostato jeszcze okoto 212 min PLN $rodkéw z EFRR.

Zakonczono realizacjg¢ 2 278 projektow o wartosci dofinansowania ze srodkow EFRR 4 268 185 050,80 PLN
(warto$¢ projektow z uwzglednieniem kwot odzyskanych), co stanowi 80,73% alokacji Programu.

Whioski o dofinansowanie (po ocenie formalnej)

W okresie sprawozdawczym (II pdtrocze 2015 r.) pozytywnie pod wzglgdem formalnym oceniono 4 wnioski
o dofinansowanie ztozone w wyniku ogloszonych naboréw na realizacje projektow.

Narastajgco od momentu uruchomienia Programu pozytywnie pod wzgledem formalnym oceniono
3 580 wnioskow o dofinansowanie o wartosci ogétem 14 397 128 048,86 PLN, w tym wnioskowane
dofinansowanie ogdtem 7 539 871 012,43 PLN (dofinansowanie ze $rodkéw EFRR 7 209 408 369,30 PLN
i Srodkow budzetu panstwa 330 462 643,13 PLN). Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach po ocenie
formalnej stanowi 136,36 % alokacji Programu.
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Srodki z EFRR we wnioskach o dofinansowanie w ramach RPO WD w PLN
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malokacjaz EFRR  ®stanna 31.12.2015r. II potrocze 2015

W ramach Priorytetu 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$¢ ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie
sprawozdawczym nie przeprowadzono naboréw. Narastajgco od momentu uruchomienia Programu warto$¢
dofinansowania ogdtem ocenionych 2 000 wnioskow wynosita 2 572 223 354,88 PLN (w tym $rodki EFRR
2252 119 149,17 PLN i $rodki budzetu panstwa 320 104 205,71 PLN).

Wartos$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 186,35 % alokacji Priorytetu 1.

W ramach Priorytetu 2 Spoleczenstwo informacyjne ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie
sprawozdawczym nie przeprowadzono naboréw. Narastajgco od momentu uruchomienia Programu warto$¢
wnioskowanego dofinansowania ze srodkow EFRR dla 90 pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie
wynosita 441 892 047,66 PLN.

Wartos$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 120,99 % alokacji Priorytetu 2.

W ramach Priorytetu 3 Transport w okresie sprawozdawczym zweryfikowano pozytywnie pod wzgledem
formalnym 4 wnioski o dofinansowanie. Narastajagco od momentu uruchomienia Programu warto$¢
dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla 86 pozytywnie ocenionych wnioskéw o dofinansowanie wynosita
1338 097 241,73 PLN.

Wartos$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 106,90 % alokacji Priorytetu 3.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie
sprawozdawczym nie przeprowadzono naboréw. Narastajgco od momentu uruchomienia Programu warto$¢
dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla 166 pozytywnie ocenionych wnioskéw o dofinansowanie wynosita
681 803 589,83 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 126,09 % alokacji Priorytetu 4.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie sprawozdawczym nie
przeprowadzono naboréw. Narastajagco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania dla 140
pozytywnie ocenionych wnioskéw o dofinansowanie wynosita 249 059 523,63 PLN (w tym s$rodki EFRR
238 701 086,21 PLN i érodki budzetu panstwa 10 358 437,42 PLN).

Wartos$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 176,84% alokacji Priorytetu 5.
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W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie sprawozdawczym nie
przeprowadzono naboréw. Narastajagco od momentu uruchomienia Programu warto$§¢ wnioskowanego
dofinansowania ze srodkow EFRR dla 308 pozytywnie ocenionych projektow wynosita 713 914 415,64 PLN.
Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 151,10 % alokacji Priorytetu 6.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja ze wzglgdu na wyczerpanie alokacji w okresie sprawozdawczym nie
przeprowadzono naboréw. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze
srodkéw EFRR dla 105 pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie wynosita 503 021 207,29 PLN.
Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 117,80 % alokacji Priorytetu 7.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie sprawozdawczym nie
przeprowadzono naboréw. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze
srodkow EFRR dla 98 pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie wynosita 295 771 650,26 PLN.
Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 119,63 % alokacji Priorytetu 8.

W ramach Priorytetu 9 Miasta ze wzglgdu na wyczerpanie alokacji w okresie sprawozdawczym nie
przeprowadzono naboréw. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze
srodkow EFRR dla 449 pozytywnie ocenionych wnioskéw o dofinansowanie wynosita 572 892 943,03 PLN.
Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 120,81 % alokacji Priorytetu 9.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w okresie sprawozdawczym nie
przeprowadzono naboréw. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze
srodkow EFRR dla 138 pozytywnie ocenionych wnioskéw wynosita 171 195 038,48 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 103,79% alokacji Priorytetu 10.

Umowy o dofinansowanie

W okresie sprawozdawczym (II potrocze 2015 r.) podpisano/wydano 11 uméw/decyzji o dofinansowanie'.
Narastajgco od momentu uruchomienia Programu podpisano/wydano 2 323 umowy/decyzje o dofinansowanie
o warto$ci dofinansowania 5 329 254 187,28 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 5 181 332 740,17 PLN, co
stanowi 98,00% alokacji Programu (wzrost poziomu wykorzystania alokacji w stosunku do I pétrocza 2015 r.
02,09 p.p.). Przyznano réwniez dofinansowanie z budzetu panstwa w wysokosci 147 921 447,11 PLN*.
Zakonczono realizacje 2278 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 4 268 185 050,80 PLN, co stanowi
80,73% alokacji Programu

W 2015 r. mechanizm elastyczno$ci wykorzystano 11 razy . Ogolem w ramach Programu dzigki mechanizmowi
elastycznos$ci zwigkszono alokacj¢ w ramach Priorytetow:

1) Priorytet 3 Transport o 7,47%,

2) Priorytet 6 Turystyka i Kultura o 2,16%,
3) Priorytet 7 Edukacja o 1,13%,

4) Priorytet 8 Zdrowie o 10%,

5) Priorytet 9 Miasta o 3,8%.

Zastosowanie mechanizmu umozliwito podpisanie nowych umoéw na realizacje projektow, ktore znajdowaty sie
na listach rezerwowych lub zostaty wybrane w ramach ogloszonych naboréw.

*dofinansowanie z budzetu panstwa wyst¢puje w Priorytecie 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjnosé, w Priorytecie 5 Energetyka oraz
w Priorytecie 9 Miasta.

Pod pojgciem umoéw/decyzji o dofinansowanie rozumie si¢ takze zawarcie porozumien w przypadku projektow realizowanych przez
panstwowe jednostki budzetowe oraz podjgcie uchwaly w sprawie okreslenia szczegétowych zasad, trybu i warunkow realizacji projektu
w przypadku projektow realizowanych przez jednostki organizacyjne Samorzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego lub przez niego
nadzorowane.
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Srodki z EFRR w umowach/deczyjach o dofinansowanie w ramach RPO WD
w PLN

) 1208516 786
J 1185324 346,01
10,00
. E 365231 969

P.2 Spoteczenstwo informacyjne | ¢ 357616 210,82

0,00
] | | 1251681953
1228 824 425,02

P.1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$¢

P.3 Transport 69 458 438,39
1 540736 119
P.4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne 0 527 172 697,50

6386 628,84

| L 134 980 642

P.5 Energetyka fl 0.00 132789 642,25

'E[.:l‘m“””

P.6 Turystyka i Kultura 347791413 460 988 750,26
1 427017 644
P.7 Edukacja | 0.00 413 630 091,26
: 247239 623

239135 449,33

20162 097,09 474211 479

466 092 584,33
10,00

q 164 945 173 |
110,00

P.8 Zdrowie

P.9 Miasta

169 758 543,39

2 /

0 500 000 000 1000 000 000 1500 000 000

P.10 Pomoc Techniczna

malokacja z EFRR stanna 31.12.2015 1. 1I potrocze 2015

W ramach Priorytetu 1 Przedsi¢biorstwa i Innowacyjno$¢ w okresie sprawozdawczym nie zawarto umow
o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 892 umowy, w ktorych warto$c¢
dofinansowania z EFRR wynosita 1 185 324 346,01 PLN, co stanowi 98,08% alokacji Priorytetu 1. Warto$¢
srodkow z budzetu panstwa w zawartych umowach wynosi 137 574 994,40 PLN.

Zakonczono realizacje 863 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 701 517 070,00 PLN, co stanowi
58,05% alokacji Priorytetu 1. Najwigksza wartos¢ wsrdod niezakonczonych projektow stanowi projekt
realizowany w ramach Inicjatywy JEREMIE, ktérego warto$¢ wynosi 405 732 727,35 PLN tj. 33,57% alokacji
Priorytetu 1.

W ramach Priorytetu 2 Spoleczenstwo informacyjne w okresie sprawozdawczym nie zawarto umow
o dofinansowanie. Narastajagco od momentu uruchomienia Programu podpisano 84 umowy, w ktorych warto$¢
dofinansowania z EFRR wynosita 357 616 210,82 PLN, co stanowi 97,91% alokacji Priorytetu 2.

Zakonczono realizacje 83 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 338 003 643,50 PLN, co stanowi
92,54% alokacji Priorytetu 2.

W ramach Priorytetu 3 Transport w okresie sprawozdawczym zawarto 4 umowy o dofinansowanie. Narastajaco
od momentu uruchomienia Programu podpisano 84 umowy, w ktéorych warto$¢ dofinansowania z EFRR
wynosita 1228 824 425,02 PLN, co stanowi 98,17% alokacji Priorytetu 3.

Zakonczono realizacje 78 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 868 225 598,20 PLN, co stanowi
69,36% alokacji Priorytetu 3.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne w okresie sprawozdawczym zawarto 3 umowy
o dofinansowanie. Narastajagco od momentu uruchomienia Programu podpisano 160 umoéw, w ktorych wartosé
dofinansowania z EFRR wynosita 527 172 697,50 PLN, co stanowi 97,49% alokacji Priorytetu 4.

14



Zakonczono realizacje 158 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 513 087 263,50 PLN, co stanowi
94,89% alokacji Priorytetu 4.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka w okresie sprawozdawczym nie zawarto umoéw o dofinansowanie.
Narastajgco od momentu uruchomienia Programu podpisano 114 uméw, w ktorych warto$¢ dofinansowania
z EFRR wynosita 132 789 642,25 PLN, co stanowi 98,38% alokacji Priorytetu 5. Warto$¢ srodkow z budzetu
panstwa w zawartych umowach wynosi 10 149 612,41 PLN.

Zakonczono realizacje 112 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 129 848 386,20 co stanowi 96,20%
alokacji Priorytetu 5.

W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura w okresie sprawozdawczym zawarto 1 umowe o dofinansowanie.
Narastajgco od momentu uruchomienia Programu podpisano 243 umowy, w ktorych warto$¢ dofinansowania
z EFRR wynosita 460 988 750,26 PLN, co stanowi 97,57% alokacji Priorytetu 6.

Zakonczono realizacje 242 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 458 775 807,70 PLN, co stanowi
97,10% alokacji Priorytetu 6.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja w okresie sprawozdawczym nie zawarto umow o dofinansowanie. Narastajaco
od momentu uruchomienia Programu podpisano 88 umoéw, w ktorych warto$¢ dofinansowania z EFRR wynosita
413 630 091,26 PLN, co stanowi 96,86% alokacji Priorytetu 7. Przekroczenie dostgpnej w Priorytecie 7 alokacji
wynika ze zmian w kursie EUR.

Zakonczono realizacj¢ 87 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 408 013 910,00 PLN,co stanowi
95,55% alokacji Priorytetu 7.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie w okresie sprawozdawczym zawarto 3 umowy o dofinansowanie. Narastajgco
od momentu uruchomienia Programu podpisano 93 uméw, w ktorych warto$¢ dofinansowania z EFRR wynosita
239 135 449,33 PLN, co stanowi 96,72% alokacji Priorytetu 8. Przekroczenie dostepnej w Priorytecie 8 alokacji
wynika ze zmian w kursie EUR.

Zakonczono realizacj¢ 92 projekty o wartosci dofinansowania z EFRR 235 102 838,20 PLN,co stanowi 95,09%
alokacji Priorytetu 8.

W ramach Priorytetu 9 Miasta w okresie sprawozdawczym nie zawarto umoéw o dofinansowanie. Narastajaco od
momentu uruchomienia Programu podpisano 430 umoéw, w ktorych warto$¢ dofinansowania z EFRR wynosita
466 092 584,33 PLN, co stanowi 98,29% alokacji Priorytetu 9. Warto$¢ $rodkéw z budzetu panstwa
w zawartych umowach wynosi 196 840,30 PLN.

Zakonczono realizacje 428 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 453 548 491,00 PLN, co stanowi
95,64% alokacji Priorytetu 9.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna w okresie sprawozdawczym nie podjeto decyzji o dofinansowaniu
projektow. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 135 umoéw, w ktorych wartosé
dofinansowania z EFRR wynosita 169 758 543,39 PLN, co stanowi 102,92% alokacji Priorytetu 10.
Przekroczenie dostepnej w Priorytecie 10 alokacji wynika ze zmian w kursie EUR.

Zakonczono realizacje 135 projektow o wartosci dofinansowania z EFRR 162 062 042,50 PLN,co stanowi
98,25% alokacji Priorytetu 10.

Whioski o platnos¢

Dane dotyczace wnioskow o platnos¢ przedstawione ponizej i odpowiadajace im dane zawarte
w Tabeli 1 z Zalacznika IIb wykazano uwzgledniajac zwroty Srodkéw dokonane przez beneficjentow.

Realizacja

Od poczatku realizacji Programu zatwierdzono 13 910 wnioskéw o ptatnos¢ (512 w II poétroczu 2015 r.),
w ktorych beneficjenci wykazali wydatki kwalifikowalne na kwote 8 157 490 781,65 PLN, w tym
dofinansowanie z EFRR 5 084 886 620,48 PLN, co stanowi 96,18% alokacji Programu (wzrost poziomu
wykorzystania alokacji w stosunku do Ipotrocza 2015 r. 06,93 p.p.) oraz $rodki z budzetu panstwa
142 722 310,07 PLN*.

Wartos$¢ zatwierdzonych wnioskoéw o ptatnosé w II potroczu 2015 r. stanowi 6,51% wszystkich zatwierdzonych
wnioskow o ptatnos¢ w Programie i wyniosta ogétem wydatkow kwalifikowanych 515 559 467,39 PLN, w tym
srodki z EFRR 331147 908,51 PLN. Wartosci zostaly podane z uwzglednieniem kwot odzyskanych
od beneficjentow.
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*dofinansowanie z budzetu panstwa wystgpuje w Priorytecie 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$é, w Priorytecie 5 Energetyka oraz

w Priorytecie 9 Miasta.

Srodki z EFRR we wnioskach o platno$é w ramach RPO WD w PLN
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W ramach Priorytetu 1 Przedsiebiorstwa i Innowacyjno$¢ do 31.12.2015 r. zatwierdzono 5 035 wnioskow

o platno$¢ na kwote dofinansowania z EFRR 1 155 971 732,23 PLN, co stanowi 95,65% alokacji Priorytetu oraz
dofinansowania z budzetu panstwa 132 375 857,36 PLN. Warto$¢ zatwierdzonych w Il pétroczu 2015 r. 202
wnioskow o platno$¢ wynosi 64 875 792,07 PLN $rodkow z EFRR, co stanowi 5,61% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Priorytecie oraz 11 448 669,46 PLN z budzetu panstwa.

W ramach Priorytetu 2 Spoteczenstwo informacyjne do 31.12.2015 r. zatwierdzono 607 wnioskoéw o ptatnos¢ na

kwote dofinansowania z EFRR 355 818 471,48 PLN, co stanowi 97,42% alokacji Priorytetu. Wartos¢
zatwierdzonych w II pétroczu 2015 r. 34 wnioskow o ptatno$¢ wynosi 61 910 460,81 PLN, co stanowi 17,40%
wszystkich zatwierdzonych wnioskow o ptatnos¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 3 Transport do 31.12.2015 r. zatwierdzono 703 wnioski o ptatnos¢ na kwote
dofinansowania z EFRR 1187636 351,08 PLN, co stanowi 94,88% alokacji Priorytetu. Wartos¢
zatwierdzonych w II pétroczu 2015 r. 35 wnioskéw o ptatno§¢ wynosi 71 833 299,10 PLN, co stanowi 6,05 %
wszystkich zatwierdzonych wnioskow o ptatnos¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczefistwo ekologiczne do 31.12.2015 r. zatwierdzono 1 001

wnioskow o ptatnos¢ na kwote dofinansowania z EFRR 523 659 681,46 PLN, co stanowi 96,84% alokacji
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Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych w II pdtroczu 2015 r. 30 wnioskow o ptatnos¢ wynosi 21 985 069,87 PLN,
co stanowi 4,20% wszystkich zatwierdzonych wnioskéw o ptatnos¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka do 31.12.2015 r. zatwierdzono 575 wnioskow o platno$¢ na kwotg
dofinansowania z EFRR 131 827 013,43 PLN, co stanowi 97,66% alokacji Priorytetu oraz dofinansowania
z budzetu panstwa 10 149 612,41 PLN. Warto$¢ zatwierdzonych w II pétroczu 2015 r. 61 wnioskdow o ptatnosé
wynosi 22 067 252,58 PLN $rodkow z EFRR, co stanowi 16,74% wszystkich zatwierdzonych wnioskoéw
o ptatnos¢ w Priorytecie oraz 1 081 843,56 PLN z budzetu panstwa.

W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura do 31.12.2015 r. zatwierdzono 1 666 wnioskow o ptatnos¢ na kwotg
dofinansowania z EFRR 458 980 045,83 PLN, co stanowi 97,15% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych
w Il pétroczu 2015 r. 31 wnioskow o ptatnos¢ wynosi 20 642 429,55 PLN, co stanowi 4,50% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja do 31.12.2015 r. zatwierdzono 565 wnioskéw o platnos¢ na kwote
dofinansowania z EFRR 411 524 785,41 PLN, co stanowi 96,37% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych
w II pétroczu 2015 r. 20 wnioskow o platnos¢ wynosi 7 699 932,93 PLN, co stanowi 1,87% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie do 31.12.2015 r. zatwierdzono 578 wnioskdw o platno$¢ na kwote
dofinansowania z EFRR 235 102 838,19 PLN, co stanowi 95,09% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych
w Il pétroczu 2015 r. 6 wnioskéw o ptatnos¢ wynosi 17 886 766,31 PLN, co stanowi 7,61% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 9 Miasta do 31.12.2015 r. zatwierdzono 2 390 wnioskéw o platno$¢ na kwote
dofinansowania z EFRR 462 303 658,84 PLN, co stanowi 97,49% alokacji Priorytetu oraz dofinansowania
z budzetu panstwa 196 840,30 PLN. Warto$¢ zatwierdzonych w II potroczu 2015 r. 44 wnioskow o platnosé
wynosi 19 621 570,81 PLN s$rodkéw z EFRR, co stanowi 4,24% wszystkich zatwierdzonych wnioskéw
o platnos¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna do 31.12.2015 r. zatwierdzono 790 wnioskow o platno$é na kwotg
dofinansowania z EFRR 162 062 042,53 PLN, co stanowi 98,25% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych
w II potroczu 2015 r. 49 wnioskow o ptatnos¢ wynosi 22 625 334,48 PLN, co stanowi 13,96% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Priorytecie.

Platnosci

Od poczatku realizacji Programu przekazano beneficjentom 5 215 899 173,52 PLN (ze srodkow EFRR
5073754 421,88 PLN oraz budzetu panstwa 142 144 751,64 PLN) - wartosci podane z uwzglgdnieniem
zwrotow dokonanych przez beneficjentow. W II poélroczu 2015 r. przekazano beneficjentom
341 566 179,04 PLN, w tym 329 139 970,33 PLN $rodkow z EFRR i 12 426 208,71 PLN $rodkow budzetu
panstwa.*

Wykorzystanie alokacji Programu w przekazanych ptatnosciach na rzecz beneficjentéw stanowi 95,97% (wzrost
poziomu wykorzystania alokacji w stosunku do I pétrocza 2015 r. 0 7,39 p.p.). Platnosci dokonane w II pdtroczu
2015 r. stanowig 6,49% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentéw w Programie.

*dofinansowanie z budzetu panstwa wystepuje w Priorytecie 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjnos$¢, w Priorytecie 5 Energetyka oraz
w Priorytecie 9 Miasta.
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Srodki z EFRR w platno$ciach na rzecz beneficjentéw w ramach RPO WD w PLN
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W ramach Priorytetu 1 Przedsi¢biorstwa i Innowacyjno$¢ do 31.12.2015 r. warto$¢ dokonanych ptatnosci
wynosita 1284 497 199,84 PLN (ze srodkow EFRR 1 152 698 900,91 PLN, co stanowi 95,38% alokacji
Priorytetu oraz budzetu panstwa 131 798 298,93 PLN). W II poétroczu 2015 r. dokonano platnosci w kwocie
74 757 563,71 PLN (ze $rodkéw EFRR 63 543 928,87 PLN oraz budzetu panstwa 11 213 634,84 PLN).
Platnosci dokonane w Il potroczu 2015 r. stanowig 5,51% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz
beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 2 Spoleczenstwo informacyjne do 31.12.2015 r. dokonano platnosci na kwotg
355 818 471,48 PLN, co stanowi 97,42% alokacji Priorytetu. W II potroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote
61 923 843,21 PLN, co stanowi 17,40% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentéw w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 3 Transport do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwotg 1 180 220 090,21 PLN, co
stanowi 94,29% alokacji Priorytetu. W II pétroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwotg 68 212 928,26 PLN, co
stanowi 5,78% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwote
523 659 681,46 PLN, co stanowi 96,84% alokacji Priorytetu. W II pétroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote
22 253 764,43 PLN, co stanowi 4,25% wszystkich platnosci dokonanych na rzecz beneficjentéw w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka do 31.12.2015 r. dokonano platnosci na kwote 141 976 625,84 PLN, w tym
ze Srodkow EFRR 131 827 013,43 PLN, co stanowi 97,66% alokacji Priorytetu oraz budzetu panstwa
10 149 612,41 PLN. W II p6troczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 25 692 618,15 PLN (ze srodkow EFRR
24 480 044,28 PLN oraz budzetu panstwa 1 212 573,87 PLN). Platnosci dokonane w II potroczu 2015 r.
stanowig 18,57% wszystkich ptatnoéci dokonanych na rzecz beneficjentéw w Priorytecie.
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W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 458 980 045,83 PLN,
co stanowi 97,15% alokacji Priorytetu. W II potroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 20 792 917,20 PLN,
co stanowi 4,53% wszystkich platnosci dokonanych na rzecz beneficjentéw w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 411 524 785,41 PLN, co stanowi
96,37% alokacji Priorytetu. W II pétroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 7 699 932,93 PLN, co stanowi
1,87% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentdw w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 235 102 838,19 PLN, co stanowi
95,09% alokacji Priorytetu. W II pétroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 17 886 766,31 PLN, co stanowi
7,61% wszystkich platnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 9 Miasta do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 462 057 392,73 PLN (ze $rodkow
EFRR 461 860 552,43 PLN, co stanowi 97,40% alokacji Priorytetu oraz budzetu panstwa 196 840,30 PLN).
W II potroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 19 720 510,36 PLN (wylacznie ze srodkow EFRR).
Platnosci dokonane w II polroczu 2015 r. stanowia 4,27% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz
beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna do 31.12.2015 r. dokonano ptatnosci na kwotg 461 860 552,43 PLN,
co stanowi 98,25% alokacji Priorytetu. W II potroczu 2015 r. dokonano ptatnosci na kwote 22 625 334,48 PLN,
co stanowi 13,96% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentéw w Priorytecie.

Refundacje srodkow z UE

Wedtug stanu na dzien 31.12.2015 r. do Komisji Europejskiej od poczatku realizacji Programu skierowano
deklaracje wydatkow, w ktorych ujeto wydatki kwalifikowalne w wysokosci 1 865 584 955,12 EUR, w tym
srodki z EFRR 1 214 760 629,75 EUR, co stanowi 97,95% alokacji Programu.

Do KE w II poétroczu 2015 r. ztozono wnioski o ptatno$¢ na kwote dofinansowania ze $rodkéw EFRR
w wysokosci 44 729 208,26 EUR.

Komisja Europejska nie dokonywata w II pétroczu 2015 r. refundacji srodkéw EFRR (ptatnosci okresowe).
Wedtug stanu na dzien 31.12.2015 r. refundacje otrzymane z KE od poczatku realizacji Programu wynosza
1 068 991 848,29 EUR oraz zaliczka 109 183 039,11 EUR, co stanowi 95% alokacji Programu. Pozostate srodki
zostang przekazane po rozliczeniu Programu w ramach ptatnosci salda koncowego.
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Realizacja Programu w zakresie podpisanych uméw, przekazanych na rzecz beneficjentéw platnosci oraz projektow zakonczonych wedlug stanu na dzien
31.12.2015 r.

Priorytet 1 Przedsigbiorstwa 892 118532434601 | 98,08% 1152 698 900,91 9538% | 863 701 517 070,00 58.05% | 1208516 786,00
i Innowacyjnos¢é

Priorytet 2 Spoleczefistwo 84 357 616 210,82 97,91% 355 818 471,48 97,42% 83 338 003 643,50 92,54% 365 231 968,70
informacyjne

Priorytet 3 Transport 84 122882442502 | 98,17% 1180220 090,21 94,29% 78 868 225 598,20 69,36% | 1251681953,12
Priorytet 4 Srodowisko 160 527 172 697,50 97,49% 523 659 681,46 96,84% 158 513 087 263,50 94.,89% 540 736 119,22
1 bezpieczenstwo ekologiczne

Priorytet 5 Energetyka 114 132 789 642,25 98,38% 131 827 013,43 97,66% 112 129 848 386,20 96,20% 134 980 642,01
Priorytet 6 Turystyka i Kultura 243 460 988 750,26 97,57% 458 980 045,83 97,15% | 242 458 775 807,70 97,10% 472 467 414,63
Priorytet 7 Edukacija 88 413 630 091,26 96,86% 411 524 785,41 96,37% 87 408 013 910,00 95,55% 427 017 644,20
Priorytet 8 Zdrowie 93 239 135 449,33 96,72% 235 102 838,19 95,09% 92 235 102 838,20 95,09% 247 239 622,75
Priorytet 9 Miasta 430 466 092 584,33 98,29% 461 860 552,43 97,40% | 428 453 548 491,00 95,64% 474211 478,72
Priorytet 10 Pomoc Techniczna 169 758 543,39 | 102,92% 162 062 042,53 98,25% 162 062 042,50 98,25% 164 945 173,27
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Poziom wykorzystania alokacji z EFRR w umowach, platnosciach na rzecz beneficjentow oraz projektach zakonczonych
wedlug Priorytetéw RPO WD w %

it I 80,73%

RPO WD

58,05%

P. 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjnos¢

P. 2 Spoteczenstwo informacyjne

P. 3 Transport

P. 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne

P. 5 Energetyka

P. 6 Turystyka i Kultura

P. 7 Edukacja

P. 8 Zdrowie

P. 9 Miasta

98,25%
. 98,25%
P.10 Pomoc Techniczna 102.92%
50% 60% 70% 80% 90% 100% 110%

projekty zakonczone ® platnoS$ci na rzecz beneficjentow ®umowy o dofinansowanie
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1.3  Analiza jakosSciowa

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczo$ci obowigzujacymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypelnia si¢ w sprawozdaniu za II pétrocze.

2 Opis istotnych probleméw we wdrazaniu oraz podjetych srodkéw zaradczych

2.1  Problemy, sytuacje zakldocajace lub opoZniajace realizacje Programu oraz
podjete przez Instytucje Zarzadzajacq i Komitet Monitorujacy Srodki zaradcze

Opoznienia w realizacji projektow

Jednym z istotnych probleméw we wdrazaniu RPO WD sa opodznienia realizacji projektow. Wptywa to na
rozliczenie wydatkow i realizacje platnosci do beneficjentdow. Projekty sa szczegolowo monitorowane przez
1Z RPO WD. Odbywaja si¢ indywidualne spotkania z Beneficjentami w celu omowienia trudnosci w rozliczaniu
projektu.

Postepowania sadowe/prokuratorskie

Istotnym problemem dla procesu zamknigcia Programu jest okres trwania procedury sagdowej (WSA, NSA) dla
projektow, w ktorych natozono korekty finansowe. Dlugotrwato$¢ procesu moze wplynaé na mozliwosé
wykorzystania przez IZ RPO alokacji uzyskanej z dokonanych przez beneficjentow zwrotdéw w wyniku
przegranych przez nich proceséw sagdowych. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze sady wigksza wage przywiazuja do
kwestii formalnych zastosowanej procedury administracyjnej, niz na zasadno$¢ merytoryczng natozonych przez
1Z RPO korekt finansowych. Problemem, w kontekscie zblizajacego si¢ konca obecnej perspektywy finansowej,
sg rowniez sprawy zgtoszone do prokuratury, ktérych rozpatrywanie moze si¢ przedhuzac.

Wedtug stanu na dzien 31.12.2015 r. w sadzie toczyly si¢ postegpowania dla 33 projektow. Ponadto w zwigzku
z podejrzeniem wystgpowania nieprawidtowosci podczas realizacji projektow, zgloszono 7 wnioskow do
prokuratury.

Odzyskiwanie srodkéw od beneficjentow bedacych w upadtosci

Kwestig, ktora uniemozliwia IZ RPO ponowne wykorzystanie alokacji, jest dtugotrwatla procedura odzyskiwania
srodkow od beneficjentdw, wobec ktdrych toczy si¢ postgpowanie upadtosciowe. Niemoznos¢ wyegzekwowania
srodkow dofinansowania wptynie na poziom wykorzystania alokacji Programu w petnej wysokosci.

Wedtug stanu na dzien 31.12.2015 r. postgpowania upadtoSciowe toczyly si¢ wobec 10 beneficjentow.

Pojawianie si¢ wolnych $rodkéw w ramach poszczegdlnych Priorytetow

Problemem we wdrazaniu Programu i wykorzystaniu pelnej alokacji moze by¢ sytuacja, w ktorej
w poszczegodlnych Priorytetach nadal beda pojawiaé si¢ wolne $rodki (pochodzace m.in. z rozwigzanych umow,
a takze réznic kursowych), natomiast nie bedzie juz w tych Priorytetach projektéw na listach rezerwowych lub
projektow, ktore otrzymaty wczesSniej obnizone dofinansowanie, co umozliwiloby szybkie wykorzystanie
srodkow. Moze to spowodowaé brak mozliwo$ci wykorzystania alokacji w pelnej wysoko$ci w ramach
Programu.

Na podstawie art. 77 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 1Z RPO WD korzysta z mechanizmu
elastycznosci, ktory umozliwia wykorzystanie alokacji w wyzszej wysokos$ci niz alokacja uwzgledniona
w tabelach finansowych Programu (do 10% alokacji).

Wykorzystanie mechanizmu elastycznosci umozliwia IZ przyspieszenie kontraktacji srodkow EFRR w ramach
umow o dofinansowanie. W 2015 r. IZ RPO WD korzystata mechanizmu elastycznosci 7 razy i uzyskata zgode
MIR oraz MF na wykorzystanie powyzszego instrumentu (ogétem mechanizm elastycznosci zastosowano
11 razy).

Umowy rozwigzane

W ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013
rozwigzano tacznie 218 umoéw o dofinansowanie o wartosci catkowitej projektow 861 383 059,43 PLN, w tym
dofinansowanie z EFRR 318 162 940,46 PLN, co stanowi 6,02% alokacji Programu. Alokacja zostala
ponownie wykorzystana na podpisanie nowych umoéw. Jednakze ze wzgledu na koncowg faze realizacji
Programu, moze pojawi¢ si¢ brak mozliwosci dalszego podpisywania umoéw, co wplynie na poziom
wykorzystania srodkoéw alokacji Programu w pelnej wysokosci.

Wedtug stanu na dzien 31.12.2015 r. realizowane sa 2 323 projekty (bez umoéw rozwigzanych) o wartosci
catkowitej 9 899 489 763,05 PLN, w tym warto$¢ dofinansowania ze §rodkéw EFRR 5 181 332 740,17 PLN.
Oznacza to, ze stosunek liczby rozwigzanych umow o dofinansowanie do liczby podpisanych uméw wynosi
9,38%.
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Umowy zostaly rozwigzane w ramach nastepujgcych Dziatan:

Wartos¢ ogotem

. . Liczba . Dofinansowanie EFRR
Nazwa Dzialania roiektow projektu (w PLN)
proj (w PLN)
Lol lasesiefe dle 155 544 962 143,59 165 392 650,19
przedsigbiorstw
1.2. Doradztwo dla firm oraz
wsparcie dla Instytucji 32 7 201 974,26 1 870 305,27
Otoczenia Biznesu
1.4. Infrastruktura wspierajaca
innowacyjnos¢ 4 155 494 522,47 50 778 250,37
1 przedsiebiorczos¢ w regionie
2.1. .InfrastmkFura spoteczenstwa ) 14 360 627,30 6 136 893,38
informacyjnego
. 2 67 623 512,00 57 248 139,52
elektronicznych
3.1. Infrastruktura drogowa 2 20267 298,25 7 908 909,01
4.7. .Ochrong b10roZn9rodnosm 3 5225 064,29 3 914 964,00
i edukacja ekologiczna
5.1. Odnawialne Zrédta energii 2 16 897 789,14 8205 891,16
5.4. ZW1¢kszan1e.efektywnoé01 1 1396 511,25 1126 711,62
energetycznej
6.1. Turystyka uzdrowiskowa 1 1 819 369,99 1223 446,20
6.4. Turystyka kulturowa 2 2 625 084,12 1 387 996,22
6.5. Dziatania wspierajace
infrastrukture turystyczna 3 3332 541,11 2 183 565,59
i kulturowsg
9.1. Odnowa zdegradowanych
ol wigElish 5 17 334 686,12 8 876 251,65
w miastach powyzej 10
tysiecy mieszkancow
9.2. Wsparcie dla przedsiewzieé
w zakresic mieszkalnictwa 1 2 541 835,54 1 653 881,28
w miastach ponizej 10 tysigcy
mieszkancow
10.1. Pomoc Techniczna 3 300 100,00 255 085,00
Lacznie 218 861 383 059,43 318 162 940,46

Najliczniejsza grupa rozwigzanych uméw jest w ramach Dziatania 1.1 Inwestycje dla przedsigbiorstw (71,10%
ogo6tu rozwigzanych uméw, stanowig one 51,98% wartosci dofinansowania wszystkich rozwigzanych umow).
Wiynika to ze specyfiki Dziatania, w ramach ktérego wnioskodawcami sg przedsigbiorstwa.

Ponizsza tabela przedstawia dane dotyczace liczby i wartosci rozwigzanych umoéw o dofinansowanie

w poszczegodlnych latach.
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Umowy Liczl?a umoéw w -tym - Wz}rtoéé ca-lkowita Wartosé dloﬁnansqwania
AT rozwn}zanych w Dzialaniu umow rozwiazanych z EFRR umoéw rozwiazanych
ogolem 1.1 w PLN w PLN

Rok 2008 1 0 71 100,00 60 435,00
Rok 2009 14 13 24 104 611,46 8212 520,17
Rok 2010 19 19 51 135477,46 17 989 880,89
Rok 2011 40 31 168 774 822,07 62 206 040,01
Rok 2012 30 16 59 843 497,41 21 883 996,05
Rok 2013 49 24 243 514 348,60 66 592 932,38
Rok 2014 44 33 155 358 898,80 55947 764,43
Rok 2015 21 19 158 580 303,63 85269 371,53
Razem 218 155 861 383 059,43 318 162 940,46

Dolnoslaska Instytucja Posredniczaca

Dziatanie 1.1 Inwestycje dla przedsigbiorstw
Dziatanie 1.2 Doradztwo dla firm oraz wsparcie dla Instytucji Otoczenia Biznesu
Dziatanie 5.1 Odnawialne zrodta energii

W ramach Dzialania 1.1 rozwigzano 155 uméw o dofinansowanie. W ramach Dziatania 1.2 rozwigzano 32
umowy o dofinansowanie, natomiast w ramach Dziatania 5.1 rozwigzano 2 umowy. Lacznie w Dziataniu 1.1,
1.2 1 5.1 rozwigzano 189 umow. Dolnoslgska Instytucja Posredniczaca wypowiedziata 64 umowy. Pozostate 125

umow rozwigzano na wniosek beneficjenta.

Powody rozwigzania umoéw w przypadku wypowiedzenia przez DIP (64 umowy)

. . Liczba uméw
Lp. Przyczyna rozwiazania umowy rozwiazanych
niewywigzywanie si¢ przez beneficjenta z obowigzkéw natozonych na mocy
umowy o dofinansowanie, w szczegolnosci:
v'  nieskladanie w terminie wnioskow o platno$¢ badz uzupekief/korekt
1 pomimo wezwan, 44
' v"  niedostarczenie umowy kredytowej/leasingowej stanowigcej
zabezpieczenie realizacji projektu,
v' brak zabezpieczenia przez beneficjenta prawidlowej realizacji projektu
(brak dokumentacji).
) w wyniku podjetych czynnosci kontrolnych DIP stwierdzita nieprawidtowosci 17
‘ w realizacji projektu, skutkujace wypowiedzeniem umowy
3. beneficjent ztozyt wniosek o upadtos¢ 3

Powody rozwigzania umoéw w przypadku wniosku beneficjenta (125 umow)

. . Liczba umoéw
Lp. Przyczyna rozwiazania umowy rozwiazanych
pogorszenie si¢ sytuacji finansowej beneficjenta, w szczegdlnosci:
v'  zia kondycja finansowa z uwagi na kryzys gospodarczy dotykajgcy
1 branzg, w ktorej dziata beneficjent, 46
’ v" spadek popytu na oferowane produkty, redukcja zatrudnienia,
v' brak $rodkéw finansowych na realizacje projektu badz problemy z ich
pozyskaniem.
2. problemy z zachowaniem okreslonego w umowie terminu realizacji projektu 21
3. beneficjenci nie okreslili przyczyn rezygnacji z realizacji projektu 13
4 zmiana planow inwestycyjnych badz zmiana zakresu rzeczowego inwestycji, na 71
‘ ktoérg uzyskano dofinansowanie
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Liczba umow

Lp. Przyczyna rozwiazania umowy Soeraazanych
5. trudna sytuacja osobista beneficjenta 7
6. brak porozumienia z dostawcami urzgdzen i ustug 4
7. nierozstrzygnigte kwestie dotyczace ustalenia statusu przedsigbiorstwa 2
8. rozwigzana umowa spotki 2
9. nieprawidtowo realizowany projekt 5
10. | problemy organizacyjne w przedsigbiorstwie 4

Instytucja Zarzadzajaca

W ramach Dzialan wdrazanych przez 1Z (bez Pomocy Technicznej) rozwigzano 26 uméw o dofinansowanie.
W 22 przypadkach rozwigzanie umowy o dofinansowanie nastgpito na wniosek beneficjenta. Cztery umowy
zostaly wypowiedziane przez Instytucje Zarzadzajaca.
Umowy rozwigzano w Dziataniach:

Dziatanie 1.4 Infrastruktura wspierajgca innowacyjnosc¢ i przedsigbiorczo$¢ w regionie — 4 umowy,

Dziatanie 2.1 Infrastruktura spoteczenstwa informacyjnego — 2 umowy,
Dziatanie 2.2 Rozwoj ustug elektronicznych — 2 umowa,

Dziatanie 3.1 Infrastruktura drogowa — 2 umowy,

Dziatanie 4.7 Ochrona bioréznorodnosci i edukacja ekologiczna — 3 umowy,
Dziatanie 5.4 Zwigkszanie efektywnoS$ci energetycznej — 1 umowa
Dziatanie 6.1 Turystyka uzdrowiskowa — 1 umowa,

Dziatanie 6.4 Turystyka kulturowa — 2 umowy,

Dziatanie 6.5 Dziatania wspierajgce infrastrukture turystyczng i kulturowa — 3 umowy,

Dziatanie 9.1 Odnowa zdegradowanych obszaréw miejskich w miastach powyzej 10 tysigey

mieszkancow — 5 umoéow,

Dziatanie 9.2 Wsparcie dla przedsigwzig¢ w zakresie mieszkalnictwa w miastach ponizej 10 tysigey

mieszkancoéw — 1 umowa.

Powody rozwiazania uméw w Dziataniach wdrazanych przez 1Z

Liczba umow

Lp. Przyczyna rozwiazania umowy rozwiazanych
trudna sytuacja finansowa beneficjenta, w szczegolnosci:
v' wycofanie si¢ partnera z realizacji przedsiewziecia
1 v brak ptynnosci finansowej gwarantujacej realizacje projektu 9
’ v'  dodatkowe (nie przewidziane wczesniej) koszty konieczne do
poniesienia w celu zrealizowania inwestycji, ktore przekraczaja
mozliwos$ci finansowe beneficjenta
) podjecie przez beneficjenta decyzji o rezygnaciji z realizacji projektu z uwagi na 9
) jego nieoptacalno$¢ badz ograniczenia wynikajace z zapisOw umowy
3 problemy beneficjentow z realizacja inwestycji w zakresie prawa zamoéwien 3
’ publicznych
4. rezygnacja ze wzgledu na unikni¢cia z powodu checi uniknigcia podwdjnego 1
5. brak postepoéw w realizacji projektu 1
6 podejrzenie nieprawidtowosci w projekcie i zwigzane z tym zawiadomienie do 1
) CBA oraz prokuratury
7 niewywigzanie si¢ beneficjenta w sposob razacy z obowigzkow wynikajacych )

z umowy o dofinansowanie
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Dzialanie 10.1 Pomoc Techniczna
W ramach Dziatania Instytucja Zarzadzajaca rozwigzata 3 umowy o dofinansowanie. Powodem byl brak
poniesionych wydatkéw w projektach (projekty nie byly realizowane).

2.2 Pozostale dzialania podjete przez Komitet Monitorujacy lub Instytucje
Zarzadzajaca majace na celu poprawe realizacji Programu, takie jak
odpowiednie decyzje podjete przez Komitet Monitorujacy, inicjatywy Instytucji
Zarzadzajacej, wyniki prac dzialajacych grup roboczych

W okresie sprawozdawczym KM RPO WD zatwierdzit sprawozdanie okresowe z realizacji Regionalnego
Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 za I potrocze 2015 1.

Dnia 28 grudnia 2015 r. Komitet Monitorujacy Regionalny Program Operacyjny dla Wojewddztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 zatwierdzil w trybie obiegowym propozycj¢ zmian Regionalnego Programu
Operacyjnego dla Wojewoddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013. Proponowane zmiany dotyczyly tabeli nr 2
,Plan finansowy dla RPO dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 podajacy, dla catego okresu
programowania, kwote catkowitej alokacji finansowej EFRR, odpowiedni wktad krajowy i stope zwrotu wg osi
priorytetowej (w euro)”.

2.3 Zmiany wprowadzone do Szczegélowego Opisu Priorytetéw Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013
z inicjatywy Komitetu Monitorujacego lub Instytucji Zarzadzajacej, majace na
celu zapewnienie jakosci i efektywnosci wdrazania programu

W okresie sprawozdawczym dokonywano trzech zmian Szczegotowego Opisu Osi Priorytetowych Regionalnego
Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007 - 2013.

Zmiana Uszczegolowienia RPO WD —22.09.2015 r.

Wprowadzone zmiany dotyczyty m.in.:

e Zalacznika nr [ Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla programu operacyjnego w podziale na
priorytety i dzialania z przyporzqdkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz zasadom
cross-financing. Dokonano realokacji srodkow w ramach:

» Priorytetu 3 Transport — $rodki w kwocie 264 268 EUR zostaly realokowane do Dziatania 3.1
Infrastruktura drogowa z Dziatania 3.2 Transport i infrastruktura kolejowa (141 056 EUR) i Dziatania 3.3
Transport miejski i podmiejski (123 212 EUR).

> Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne — $rodki w kwocie 70 746 EUR zostaty
realokowane do Dziatania 4.2 Infrastruktura wodno-$ciekowa z Dziatania 4.1 Gospodarka odpadami.

» Priorytetu 6 Turystyka i Kultura — $rodki w kwocie 19 242 EUR zostaly realokowane do Dziatania 6.4
Turystyka kulturowa z Dzialania 6.2 Turystyka aktywna (10 004 EUR) i Dziatania 6.5 Dzialania
wspierajace infrastrukture turystyczng i kulturowa (9 238 EUR).

» Priorytetu 7 Edukacja — $rodki w kwocie 47 164 EUR zostaly realokowane do Dziatania 7.1 Rozwdj
infrastruktury szkolnictwa wyzszego z Dziatania 7.2 Rozw¢j infrastruktury placowek edukacyjnych.

e Zalacznika nr 2 Poziom wydatkow pochodzgcych zfunduszy strukturalnych w ramach programu
operacyjnego wg kategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej. Dokonano
zmian bgdacych konsekwencja realokacji srodkow opisanych powyze;.

Zmiana Uszczegolowienia RPO WD —23.11.2015 r.

Wprowadzone zmiany dotyczyty m.in.:

e Zafacznika nr [ Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla programu operacyjnego w podziale na
priorytety i dzialania z przyporzqdkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz zasadom
cross-financing. Dokonano realokacji srodkow w ramach:

» Priorytetu 3 Transport — $rodki w kwocie 734 915 EUR zostaly realokowane do Dziatania 3.1
Infrastruktura drogowa z Dziatania 3.2 Transport i infrastruktura kolejowa (708 569 EUR) i Dziatania 3.3
Transport miejski i podmiejski (26 346 EUR). Analogicznych zmian dokonano we witasciwych kartach
Dziatan, w polach dotyczacych alokacji finansowych
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Zalacznika nr 2 Poziom wydatkow pochodzgcych z funduszy strukturalnych w ramach programu
operacyjnego wg kategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej. Dokonano
zmian bgdacych konsekwencja realokacji srodkow opisanych powyze;.

Zalacznika nr 3 Tabela obrazujaca zmiany w certyfikacji wydatkdw zgodnie z tzw. mechanizmem
elastycznosci (art. 77 rozporzadzenia 1083/2006) — dokonano aktualizacji tabeli.

Zmiana Uszczegolowienia RPO WD — 28.12.2015 r.

Wprowadzone zmiany dotyczyty m.in.:

3

Zalacznika nr [ Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla programu operacyjnego w podziale na
priorytety i dzialania z przyporzqdkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz zasadom
cross-financing. Dokonano realokacji srodkow w ramach:

» Priorytetu 3 Transport — $rodki w kwocie 815554 EUR zostaly realokowane do Dziatania 3.1
Infrastruktura drogowa z Dziatania 3.3 Transport miejski i podmiejski. Analogicznych zmian dokonano
we whasciwych kartach Dziatan, w polach dotyczacych alokacji finansowych.

Zalacznika nr 2 Poziom wydatkow pochodzgcych z funduszy strukturalnych w ramach programu

operacyjnego wg kategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej. Dokonano

zmian bgdacych konsekwencja realokacji srodkow opisanych powyze;.

Zalacznika nr 3 Tabela obrazujaca zmiany w certyfikacji wydatkdw zgodnie z tzw. mechanizmem

elastycznosci (art. 77 rozporzadzenia 1083/2006) — dokonano aktualizacji tabeli.

Informacje o przeprowadzonych kontrolach w trakcie realizacji Programu
w okresie sprawozdawczym

3.1 Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji Programu

Kontrole systemowe

1.

Uzupelnienie informacji w zakresie kontroli systemowej rozpoczete] w 2014 r., ktorej czynno$ci kontrolne
zakonczyly sie w roku 2015

W dniach 29-30.12.2014 r. oraz 7-16.01.2015 r. w DolnoSlaskiej Instytucji Posredniczacej zostata
przeprowadzona przez Instytucje Zarzadzajaca kontrola planowa na miejscu systemu zarzgdzania i kontroli
oraz kontrola sprawdzajaca wykonanie zalecen pokontrolnych z dnia 2.09.2014 r. po kontroli systemowej
trwajacej w dniach 30.06-18.07.2014 r.

Podczas kontroli zbadano realizacje przez DIP procedur przeprowadzania kontroli na miejscu/na
dokumentach w zakresie rzeczowo-finansowej realizacji projektow oraz procedur oglaszania i realizacji
konkursow.

W wyniku przeprowadzonej kontroli (informacja pokontrolna z dn. 11.02.2015 r.) stwierdzono uchybienia
o $redniej istotnosci w obszarze oceny i wyboru wnioskéw o dofinansowanie (ocena formalna,
merytoryczna oraz przygotowanie, zawieranie i zmiana umow o dofinansowanie projektow). Pismem z dnia
04.03.2015 r. IZ RPO WD przekazata zalecenia pokontrolne w zwiazku ze wskazanymi uchybieniami,
a DIP poinformowat o realizacji zalecen pismem z dn. 18.03.2015 r.

W wyniku kontroli sprawdzajacej stwierdzono wykonanie przez DIP zalecen pokontrolnych z dnia
2.09.2014 r. nr 1, 2, 4, 5 w calosci, natomiast zalecenie nr 3 dotyczace koniecznosci oznaczania datg oraz
czytelnym podpisem przy odrgcznym poprawianiu danych na formularzu oceny wniosku o platnos¢, zostato
wykonane w czgéci 1 bedzie podlegato dalszej kontroli.

Kontrole systemowe przeprowadzone w 2015 r.

W 2015 r. Instytucja Zarzadzajaca przeprowadzila 2 kontrole planowe na miejscu systemu zarzadzania
i kontroli w Dolnoslgskiej Instytucji Posredniczacej (DIP), ktéra wdraza Dziatania 1.1 i 1.2 Priorytetu 1
Przedsiebiorstwa i Innowacyjnos$¢ oraz Dziatania 5.1 1 5.3 Priorytetu 5 Energetyka:

1) Kontrola planowa systemu zarzgdzania i kontroli przeprowadzona w dn. 29.06-10.07.2015 r.
2) Kontrola planowa i sprawdzajgca systemu zarzadzania i kontroli rozpoczeta w dniu 14.12.2015 .

Ww. kontrole systemu zarzadzania i kontroli zostaly ujete w Rocznym Planie Kontroli na rok 2015
zatwierdzonym przez IZ RPO dnia 10.11.2014 r. dwukrotnie aktualizowanym w dn. 22.12.2014 r.
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117.11.2015 r. i zostaly przeprowadzone zgodnie z Harmonogramem kontroli na miejscu systemu
zarzadzania i kontroli.

Zbadane obszary systemu zarzadzania i kontroli podczas kontroli planowych w DIP

1) Kontrola przeprowadzona w dn. 29.06-10.07.2015 r. obj¢ta swoim zakresem realizacj¢ nastepujacych

zadan:

— obszar zwigzany z procedurami gromadzenia, weryfikacji i po§wiadczenia wnioskéw beneficjenta
o ptatnosc,

— obszar zwigzany z przeprowadzaniem kontroli na miejscu/na dokumentach w zakresie rzeczowo-
finansowej realizacji projektow,

— obszar odzyskiwania S$rodkéw finansowych od beneficjentow, wykrywanie, raportowanie
i informowanie o nieprawidlowosciach,

— obszar przeprowadzania kontroli trwato$ci projektow,

— obszar archiwizacji dokumentacji wynikajacej z wdrazania projektow, ktorych realizacja w ramach
RPO WD zostata zakonczona,

- weryfikacja anonimowej informacji otrzymanej w dniu 24.04.2015 r.

Ponadto przeprowadzono kontrolg sprawdzajagca wykonanie zalecen pokontrolnych wydanych
w wyniku kontroli zakonczonej dn. 11.02.2015 .

W informacji pokontrolnej z dnia 21.09.2015 r. nie stwierdzono uchybien o wysokiej 1 $redniej
istotnosci. W zakresie realizacji procedury gromadzenia, weryfikacji i poswiadczenia wnioskow
beneficjenta o ptatno$¢ oraz dokonywania platnosci na rzecz beneficjentow wskazano uchybienie
o niskiej istotnosci, w zakresie procedury odzyskiwania $rodkow finansowych od beneficjentow,
wykrywania, raportowania i informowania o nieprawidtowo$ciach wskazano uchybienie o niskiej
istotnos$ci oraz jedng uwage o charakterze formalnym. W zakresie weryfikacji anonimowej informacji
otrzymanej w dniu 24.04.2015 r. zespdt kontrolujacy nie potwierdzit zarzutow w niej sformutowanych.

Pismem z dnia 28.10.2015 r. IZ RPO przekazata zalecenia pokontrolne w zwiazku ze wskazanymi
uchybieniami i uwagami formalnymi.
Pismem z dnia 05.11.2015 r. DIP poinformowata o sposobie i terminie wykonania zalecen.

W wyniku kontroli sprawdzajacej przeprowadzonej w dn. 29.06-10.07.2015 r. i dotyczacej kontroli
poprzedniej z dn. 29-30.12.2014 r. oraz 7-16.01.2015 r. stwierdzono wykonanie przez DIP zalecen
pokontrolnych wydanych dn. 04.03.2015 r.

2) Kontrola rozpoczeta w dniu 14.12.2015 r. objeta swoim zakresem realizacje nastepujacych zadan:

— obszar zwigzany z procedurami gromadzenia, weryfikacji i pos§wiadczenia wnioskow beneficjenta
o ptatno$¢ oraz wystawianie zlecen platnosci na rzecz beneficjentow w czgéci dotyczacej
finansowania z EFRR,

— obszar zwigzany z ustalaniem i nakladaniem korekt finansowych, o ktorych mowa w art. 98
rozporzadzenia ogdlnego,

— obszar wykonywania czynno$ci zwigzanych z odzyskiwaniem S$rodkéw finansowych od
beneficjentow,

—  obszar realizacji obowigzkéw sprawozdawczych i monitoringowych,

—  obszar informacji i promocji, w tym organizacja i prowadzenie punktu informacyjnego,

— obszar zamykania wdrazanych Dziatan zgodnie z ,Zaleceniami dotyczacymi zamknigcia
Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013”,

Ponadto w toku czynnosci kontrolnych planowana jest weryfikacja w zakresie wykonania zalecen
pokontrolnych z planowej kontroli na miejscu przeprowadzonej w dniach 29.06 - 10.07.2015 r.
w siedzibie podmiotu kontrolowanego.

Do konca okresu sprawozdawczego kontrola nie zostata zakonczona.

Zgodnie z zapisami Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie procesu kontroli, wobec
braku wykrycia nieprawidlowosci lub bledéw w funkcjonowaniu systemu zarzadzania i kontroli w roku
2015, IZ RPO nie przekazywala ostatecznej informacji pokontrolnej oraz zalecen do wiadomosci IK RPO.
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Mechanizmy weryfikacyjne, inne niz kontrole systemowe, stosowane przez IZ RPO w celu zapewnienia
poprawnosci procesow z obszaru zarzadzania i kontroli w komorkach odpowiedzialnych za wdrazanie

Programu

Audyty wewnetrzne

W 2015 r. przeprowadzono 2 audyty wewnetrzne dotyczace RPO WD,

1. W dniach 20.04-30.06.2015 r. przeprowadzony zostal w IZ RPO audyt wewng¢trzny pn. ,,Przygotowanie do
zamknigcia RPO WD 2007-2013”. Celem badania bylo zapewnienie o przygotowaniu UMWD do
zamkniecia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Dolnoslaskiego zgodnie z zaleceniami
i wytycznymi KE. Sprawozdanie z audytu przekazano do IZ RPO dnia 22.07.2015 r. W wyniku audytu
wydano 3 zalecenia w zakresie:

— uaktualnienia harmonogramu zamkni¢cia RPO z uwzglednieniem terminéw wskazanych przez
Ministerstwo Rozwoju,

— mozliwoséci wzmocnienia kadrowego Wydziatu Kontroli Projektow RPO,

—  przyjecia zalozen terminéw uzupetnienia Bazy zamknigcia projektow.

Pismem z dnia 20.07.2015 r. IZ RPO poinformowata o sposobie i terminie realizacji zalecen.
W dn. 3.08.2015 r. Komorka audytu wewnetrznego dokonata analizy realizacji zalecen stwierdzajac, ze
zalecenia zostaly wykonane.

2. W dniach 22.10-30.11.2015 r. przeprowadzony zostal w DIP audyt wewngtrzny pn. ,,Przygotowanie
Dolnoslaskiej Instytucji Posredniczacej do zamknigcia RPO WD 2007-2013”. Celem zadania byla
weryfikacja i ocena procedur i harmonogramu zamknigcia RPO WD oraz ocena postgpu dziatan w stosunku
do procedur i harmonogramu. Sprawozdanie z audytu przekazano do DIP dnia 1.12.2015 r. W wyniku
audytu nie stwierdzono uchybien i nie sformutowano zalecen.

Ponadto w dn. 25.03-15.04.2015 r. przeprowadzono czynno$ci sprawdzajace do zadania audytowego pn.
,Prowadzenie stron internetowych przez komoérki organizacyjne Urzedu”, przeprowadzonego w okresie od
22.01-07.03.2014 r. W sprawozdaniu z zadania wskazano m.in. zalecenie ,,w przypadku przygotowywania
nowej umowy obstugi strony internetowej programu perspektywy finansowej 2007-2013 rozwazy¢é zmiang
uregulowania sposobu aktualizowania informacji poprzez wskazanie administrowania serwisem jako zadania
zaplanowanego do realizacji przez pracownikow UMWD”. W wyniku czynnoSci sprawdzajacych
przeprowadzonych przez audytorow wewnetrznych ustalono, ze wskazane zalecenie zostato zrealizowane.

3.2  Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji projektow

Kontrole dokumentacji

Weryfikacja wydatkow odbywa si¢ podczas oceny wnioskow beneficjentow o platnosé sktadanych w terminach

ina zasadach okreslonych w umowie o dofinansowanie projektu (tj. nie rzadziej niz co trzy miesigce). Ocena

(weryfikacja) wnioskow beneficjentow o ptatnos¢ dzieli si¢ na formalng, merytoryczng i finansowa. Weryfikacja

obejmuje 100% dolgczonej do wniosku dokumentacji (m.in. faktury, protokoly, umowy z wykonawcami,

potwierdzenia dokonania platnosci) i jest prowadzona zgodnie z zasada ,,dwoch par oczu”. W trakcie weryfikacji
dokumentacji brane sa pod uwage zapisy umowy o dofinansowanie projektu, obowiazujace wytyczne,
obowigzujace akty prawa krajowego i wspolnotowego.

Weryfikacja wnioskéw beneficjentéw o ptatnos¢ ma na celu sprawdzenie, m.in.: czy przedtozony wniosek

beneficjenta o platnos¢ spelnia wymogi okre$lone przez Instytucje Zarzadzajaca (tj. czy jest prawidlowo

sporzadzony), czy zadeklarowane wydatki zostaty rzeczywiscie poniesione, a towary i ushugi dostarczone, czy
wydatki sg zgodne z zasadami wspolnotowymi i krajowymi, czy nie dochodzi do podwodjnego finansowania
wydatku.

Weryfikacji podlega catos¢ dokumentacji po§wiadczajgcej wydatki, tj.

1. kserokopie faktur/innych dokumentéw ksiegowych o réwnowaznej wartosci dowodowej. W przypadku
ponoszenia wydatkow w zwigzku z zastosowaniem leasingu weryfikowany jest takze harmonogram sptat rat
leasingowych oraz umowy zawarte z leasingodawcami,

2. kserokopie dowodow zaptaty,

3. w przypadku wniesienia do projektu wktadu niepieni¢znego - kserokopie dokumentow przedstawiajgcych
warto$¢ wktadu niepieni¢znego, np. operat szacunkowy, wyceny sporzadzone przez rzeczoznawcow,

4. kserokopie protokotéw odbioru zakupionych towaréw/ushug, przekazanych materiatdow. W przypadku
ogloszen prasowych (gdy nie sporzadzono protokohu) — kserokopi¢ ogloszenia,
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5. kserokopie dokumentéw potwierdzajacych przyjecie do uzywania nabytych/wytworzonych $rodkow
trwatych. W przypadku zakupu urzadzen, ktore nie zostaly zamontowane — dodatkowo dokumentow
poswiadczajacych przyjecia srodka na magazyn,

6. oswiadczenie beneficjenta potwierdzajace, iz zakup $rodka trwalego nie zostal wczes$niej sfinansowany
z preferencyjnej pozyczki ze srodkéw publicznych lub w przypadku, gdy zakup srodka trwatego zostat
sfinansowany z preferencyjnej pozyczki ze $rodkéw publicznych, o$wiadczenie potwierdzajace zwrot
refundowanej czesci tej pozyczki,

7. w przypadku zakupu uzywanego srodka trwatego, m.in.:

— kserokopi¢ oswiadczenia ostatniego sprzedawcy, ze Srodek trwaty nie byl wspédtfinansowany
z publicznych $rodkow krajowych ani wspolnotowych w okresie 7 lat poprzedzajacych date dokonania
zakupu danego $rodka trwalego przez beneficjenta,

— o$wiadczenie beneficjenta potwierdzajace spetnianie przez uzywany $rodek trwalty odpowiednich norm
wraz z kserokopiami odpowiednich certyfikatow (jezeli dany $rodek trwaty takich wymaga),

— os$wiadczenie beneficjenta o tym, iz cena za uzywany $rodek trwaly nie odbiega od jego wartosci
rynkowej, wraz z informacjg na temat ceny rynkowej nowego srodka trwatego,

8. kserokopie protokolow postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego,

9. kserokopie uméw oraz aneksow zawartych z wykonawcami/zlecen/zamowien,

10. kserokopie dokumentacji zwigzanej z wydatkami osobowymi,

11. kserokopie sprawozdania z audytu zewng¢trznego wraz z opinig o projekcie - jezeli dotyczy projektu i audyt
zostal przeprowadzony wraz z o$wiadczeniem beneficjenta o tym, jakie wdrozyl/zamierza wdrozy¢
dziatania w przypadku stwierdzenia przez audytoréw uchybien,

12. o$wiadczenie beneficjenta dotyczace metodologii wyliczenia kosztow kwalifikowalnych — dla
poszczegolnych kategorii wydatkow, w przypadku gdy dowdd ksiggowy opiewa na wydatki kwalifikowalne
i nickwalifikowalne 1 nie jest mozliwe jednoznaczne zweryfikowanie wykazanej przez beneficjenta kwoty
wydatkow kwalifikowalnych,

13. inne dokumenty zatgczone przez beneficjenta do wniosku o ptatnosc.

Wyjatkiem sg projekty realizowane w Priorytecie 10 Pomoc Techniczna. Od IV kwartatu 2013 r. projekty
rozliczane sg na podstawie Zestawienia dokumentow potwierdzajgcych poniesione wydatki, wykazanych we
wniosku beneficjenta o platno$é. Ponadto do wniosku o platno$¢ dotgczane sa oswiadczenia jednostek
realizujacych projekty dotyczace poniesionych wydatkow — o$wiadczenie potwierdzajace, m. in. iz rozliczane
Zestawieniem wydatki zostaly wcaloéci zaptacone (o$wiadczenie o dokonaniu platnosci na rzecz
wykonawcy/pracownika), wyciagi zrachunku bankowego lub przelewy bankowe potwierdzajace dokonanie
ptatnosci, dokumenty $wiadczace o przeprowadzonym postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego.
Dokumenty podlegaja weryfikacji zgodnie z zasada ,.dwoch par oczu”. Cato§¢ dokumentacji zwigzana
z realizacjg projektu (m.in. faktury, umowy z wykonawcami, protokoly odbioru) podlegaja kontroli podczas
przeprowadzonej kontroli na miejscu realizacji projektu.

Dodatkowe mechanizmy weryfikacji dokumentaciji

Dodatkowymi mechanizmami weryfikacji projektow sa kontrole dokumentacji projektow w siedzibie

kontrolujgcego w zakresie:

— zamowien publicznych (tj. kontrola ex ante, kontrola problemowa, kontrola ex post, kontrola weryfikujaca
istnienie ewentualnych powigzan pomi¢dzy beneficjentem a wykonawca),

— dokumentacji projektu po jego zakonczeniu.

1) Kontrola ex ante postgpowania o udzielenie zamoéwien publicznych

W ramach IZ RPO (w zakresie Priorytetow 1-9 z wylaczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 5.1 i 5.3 realizowanych
przez DIP), kontrola ex ante zamoéwien publicznych dotyczy beneficjentéw zobowigzanych do stosowania
przepisow ustawy Prawo zamodwien publicznych oraz realizujacych projekty, w ktorych aktualna
szacunkowa warto$¢ zamowienia publicznego wynosi co najmniej 10 000 000 PLN dla robét budowlanych
Iub co najmniej 5000 000 PLN dla dostaw badZz ustug. W przypadku, gdy postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego zostalo zakonczone przed datag zawarcia umowy/podjecia uchwaty
o dofinansowanie projektu, kontrola ex ante udzielanego zaméwienia publicznego nie jest przeprowadzana.
Przeprowadzana jest wowczas wylacznie kontrola ex post zaméwien publicznych podczas kontroli projektu
na miejscu jego realizacji.
Kontrola ex ante przeprowadzana jest w terminie 14 dni od dnia otrzymania od beneficjenta nastepujgcych
dokumentow:
— aktualnej szacunkowej warto$ci zamowienia publicznego,
—  kserokopii dokumentacji dotyczacej zamowienia publicznego, tj.: projektu ogloszenia o zamdwieniu
publicznym lub projektu zaproszenia do negocjacji, albo projektu zaproszenia do sktadania ofert, badz
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projektu zapytania o ceng, projektu specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (jezeli dotyczy),
istotnych postanowien wprowadzonych do tresci projektu umowy z wykonawcg oraz projektu wzoru
umowy z wykonawcg lub ogoélnych warunkow umowy okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia,

— uzasadnienia wyboru trybu przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego
innego niz podstawowy.

W roku 2015 nie przeprowadzono kontroli ex ante zamdwien publicznych projektow.

2) Kontrola problemowa zaméwien publicznych

Celem kontroli problemowej zaméwien publicznych jest minimalizacja ryzyka certyfikowania wydatkow
poniesionych z naruszeniem zasady konkurencyjnosci, w szczegdlnosci w stosunku do wydatkow
poniesionych w ramach zamoéwien publicznych udzielanych przez beneficjentow. Badaniem objete sa, co do
zasady wszystkie projekty w ramach Programu (z wylaczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 5.1, 5.3 realizowanych
przez DIP oraz Priorytetu 10 Pomoc Techniczna), co do ktdrych pozostajg niescertyfikowane wydatki do
KE i co do ktorych:

— certyfikowano wnioski o ptatno$¢ do KE (wczesniejsze wydatki),

— IZ RPO ztozyta wniosek o po§wiadczenie wydatkow do Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji,

— beneficjenci ztozyli wniosek o ptatnos¢ do 1Z RPO.

Badanie jest przeprowadzane w oparciu o dokumentacj¢ dotyczaca zamowien publicznych bedaca
w posiadaniu IZ RPO i/lub przedtozong przez beneficjentdw, w sposob niezalezny od procedury weryfikacji
wnioskow o platnos$¢, co stuzy minimalizowaniu ryzyka poswiadczenia wydatkow poniesionych
Z naruszeniem prawa.

W 2015 r. kontroli problemowej zamdwien publicznych poddano 38 projektow.

3) Weryfikacja i kontrola ex post zamdéwien publicznych

1Z RPO dla podpisanych uméw dokonuje obligatoryjnej weryfikacji i kontroli postgpowan o udzielenie
zamowienia publicznego oraz wyboru wykonawcow w transakcjach nie objetych przepisami ustawy Prawo
zamo6wien publicznych i podlegajacych Wytycznym programowym IZ RPO dla zamodwien nie objetych
przepisami ustawy Pzp. Weryfikacja przeprowadzana jest na wybranych dokumentach dotyczacych
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na podstawie harmonogramow realizacji projektow po
podpisaniu umowy z wykonawcg i przed wyplatg srodkéow beneficjentowi. Proces weryfikacji ex post
dotyczy 100% udzielanych zamoéwien publicznych w zakresie Priorytetow 1-9 z wylaczeniem Dziatan 1.1,
1.2, 5.11 5.3 realizowanych przez DIP.

W 2015 r. dokonano weryfikacji 222 zamdwien publicznych:

Weryfikacja zamowien publicznych
Priorytet Liczba weryfikacji
Priorytet 2 15
Priorytet 3 31
Priorytet 4 19
Priorytet 5 93
Priorytet 6 7
Priorytet 7 29
Priorytet 8 8
Priorytet 9 20

Razem 222

W przypadku negatywnego wyniku weryfikacji ex post zamowienia publicznego, IZ RPO podejmuje kontrolg ex
post zaméwienia publicznego obejmujaca sprawdzenie catoSci dokumentacji w ramach przeprowadzonego
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego. W 2015 r. kontrolg objeto postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego w ramach 23 kontroli.

4) Kontrola na dokumentach w zakresie weryfikacji powigzan pomigdzy beneficjentami a wykonawcami/
podwykonawcami w realizowanych dostawach srodkow trwatych, ustug i robét budowlanych

W zwigzku z ustaleniami Instytucji Audytowej od dnia 15.10.2015 r. w Dolnoslaskiej Instytucji Posredniczacej
wprowadzony zostal dodatkowy rodzaj kontroli na dokumentach, weryfikujacej ewentualne powigzania
istniejgce pomigdzy zamawiajagcym (beneficjentem) a wykonawca/podwykonawcg (o ile istnieje)
w zrealizowanych w ramach projektow dostawach srodkéw trwatych, ustug i robét budowlanych. Weryfikacja

31



polega na dodatkowej analizie dokumentéw zwigzanych z dostawami (umowy, zamowienia, protokoty odbioru,
inna korespondencja) oraz pozyskaniu stosownych o§wiadczen od beneficjentow.

Kontrolg obj¢to projekty wybrane na podstawie przeprowadzonej analizy ryzyka, w przypadku ktorych wydatki
w ramach ztozonych wnioskow o ptatnos$é zostaty poswiadczone w roku 2014, a w projektach tych stosowano
procedury wyboru wykonawcoéw na podstawie Wytycznych 1Z RPO WD. Dodatkowy zakres kontroli ujeto
ponadto we wszystkich kontrolach na miejscu na zakonczenie realizacji projektow przeprowadzonych w okresie
15.10.2015 r. — 31.12.2015 r. Z kontroli wykluczono projekty, w ktérych umowy o dofinansowanie zostaty
rozwigzane oraz takie, dla ktorych zakonczyt si¢ okres trwatosci.

W 2015 r. DIP przeprowadzita 66 kontroli na dokumentach weryfikujgcych istnienie ewentualnego konfliktu
interesOw pomiedzy zamawiajacym (beneficjentem) a wykonawcami, w tym 61 w ramach Priorytetu 1 oraz
5 w ramach Priorytetu 5.

5) Kontrola na dokumentach na zakonczenie realizacji projektu

Kontrola na dokumentach na zakonczenie realizacji projektu prowadzona jest w siedzibie kontrolujacego (dla
wszystkich projektow) po zweryfikowaniu wniosku beneficjenta o ptatno$¢ koncowa i polega na sprawdzeniu
kompletnosci i zgodnosci z przepisami oraz procedurami zgromadzonej dokumentacji zwigzanej z realizacjg
projektu, niezbednej do zapewnienia wiasciwej $ciezki audytu. Weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie
z zasadg ,,dwoch par oczu”. Sprawdzenie kompletnosci posiadanej dokumentacji polega na zweryfikowaniu, czy
zgromadzone sg wszystkie dokumenty zwigzane z realizacja, rozliczaniem i kontrolg projektu. Sprawdzenie
zgodnosci z obowigzujagcymi procedurami i przepisami polega na sprawdzeniu, czy dokumenty zostaty
przygotowane na obowigzujacych wzorach, czy zostaly wlasciwie zaakceptowane i zatwierdzone oraz czy s3
kompletne.

W roku 2015 przeprowadzono tacznie 649 kontroli na dokumentach na zakonczenie realizacji projektu, w tym
292 wramach Priorytetow 1-9 realizowanych przez IZ RPO, 332 wramach Dziatan 1.1, 1.2 oraz 5.1 15.3
realizowanych przez DIP oraz 25 w ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna.

Podsumowanie kontroli na dokumentach

Kontrole na dokumentach wykonane w 2015 r. w podziale na Priorytety przedstawia ponizsza tabela:

Kontrole na dokumentach

weryfikujaca
. : na
. ex ante ex post problemowa powiazania z . Razem
. Realizowane Ryl eyl P i zakonczenie
Priorytet . zamowien zamowien zamowien pomiedzy ... kontrole na
projekty A A A X realizacji
publicznych | publicznych | publicznych | beneficjentem R dokumentach
projektu
a wykonawca
Priorytet 1 892 3 61 334 398
Priorytet 2 84 3 3 18 24
Priorytet 3 84 2 6 27 35
Priorytet 4 160 3 10 42 55
Priorytet 5 114 7 4 5 84 100
Priorytet 6 243 7 40 47
Priorytet 7 88 7 13 20
Priorytet 8 93 1 4 5
Priorytet 9 430 1 4 62 67
Priorytet 10 135 25 25
Razem 2 323 0 23 38 66 649 776

W sumie w 2015 r. przeprowadzono 776 kontroli na dokumentach, tj. skontrolowano 33,41% realizowanych
projektow w ramach Programu.

Kontrole na miejscu realizacji projektow

W 2015 r. w ramach RPO WD przeprowadzono tacznie 420 kontroli na miejscu realizacji projektéw
(403 kontrole planowe i 17 kontroli doraznych) oraz 3 wizyty monitorujgce szkolenia realizowane w ramach
projektow Pomocy Technicznej. W tym:
— w ramach Priorytetow 1-9 (z wylaczeniem Dziatan 1.1, 1.2 oraz 5.1 i 5.3 realizowanych przez DIP),
Instytucja Zarzadzajaca RPO przeprowadzita 66 kontroli planowych na miejscu i 6 kontroli doraznych;
razem 72 kontrole,
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— wramach Dziatan 1.1, 1.2, 5.1 i 5.3, Dolnoslaska Instytucja Posredniczaca przeprowadzita 326 kontroli
planowych na miejscu i 11 kontroli doraznych; tacznie 337 kontroli,

— w ramach Priorytetu 10, jednostka kontrolna Urz¢du Marszatkowskiego Wojewoddztwa Dolnoslaskiego
przeprowadzita 11 kontroli planowych na miejscu.

Kontrole planowe i dorazne wykonane w 2015 r. w podziale na Priorytety przedstawia ponizsza tabela:

Kontrole na miejscu realizacji projektéw
Kontrole planowe Kontrole dorazne

Laczna

Priorytet | 17 RpO | DIP | UMWD | Razem |IZRPO| DIP | UMWD | Razem | 122

kontroli
Priorytet 1 2 315 317 1 11 12 329
Priorytet 2 4 4 4
Priorytet 3 3 3 2 2 5
Priorytet 4 14 14 1 1 15
Priorytet 5 19 11 30 30
Priorytet 6 10 10 1 1 11
Priorytet 7 0 0
Priorytet 8 0 0
Priorytet 9 14 14 1 1 15
Priorytet 10 11 11 11
Razem 66 326 11 403 6 11 0 17 420

Ponadto w ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna jednostka kontrolna UMWD przeprowadzita 3 planowe
wizyty monitorujace szkolenia, majace na celu sprawdzenie zgodnosci tematyki szkolen oraz wypetnienia przez
beneficjenta obowiazkow informacyjno-promocyjnych.

Kontrole sprawdzajace wdrozenie zalecen pokontrolnych

W 2015 r. IZ RPO przeprowadzita tacznie 3 kontrole sprawdzajace wdrozenie zalecen pokontrolnych.

Kontrole trwalosci projektu

W 2015 r. w ramach RPO WD przeprowadzono 114 kontroli trwatosci projektu, w tym 83 kontrole realizowane
przez 1Z (w tym 1 dorazna) oraz 31 kontroli w ramach Dziatan 1.1 i 1.2 realizowanych przez DIP (w tym
2 kontrole dorazne).

Kontrole objety sprawdzenie, czy w projekcie nie nastapila znaczaca modyfikacja projektu w rozumieniu art. 57
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 oraz czy cele i wskazniki projektu wskazane we
wniosku o dofinansowanie zostaly utrzymane/osiaggnigte zgodnie z deklaracja beneficjenta. Sprawdzono, czy
dokumentacja dotyczaca zrealizowanego projektu jest kompletna i przechowywana zgodnie z wymaganiami
zawartymi w umowie o dofinansowanie oraz czy beneficjent wywiazuje si¢ z zobowigzan w zakresie informacji
i promocji projektu.

W ramach przeprowadzonych kontroli trwatosci nie stwierdzono dokonanie zasadniczych modyfikacji projektu
w rozumieniu z art. 57 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.

Ponadto w zakresie monitorowania trwatosci projektow w IZ RPO stosowane sa dodatkowe mechanizmy
kontrolne. Zgodnie z zapisami Wytycznych programowych Instytucji Zarzqdzajgcej RPO WD w zakresie
monitorowania projektow realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa
Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 w okresie trwalosci oraz zasad przeprowadzania kontroli trwatosci
(z wylgczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 1.3, 5.1, 5.3 oraz Priorytetu 10), kontrola w okresie trwatosci obejmuje
monitorowanie i kontrolg projektow przez IZ RPO (5 lat od dnia zakonczenia finansowej realizacji projektu lub
3 lata w przypadkach dotyczacych utrzymania inwestycji przez beneficjentow bedacych MSP) w szczegdlnosci
w zakresie przestrzegania art. 57 ust. 1 rozporzadzenia Rady oraz w zakresie obszaréw szczegodlnego ryzyka
z tym zwigzanego. Beneficjenci, ktorzy zakonczyli finansowg realizacj¢ projektu i zobligowani sg do corocznego
sporzadzania 1 skladania do IZ RPO Sprawozdania w zakresie obszarow szczegolnego ryzyka oraz
monitorowania trwalosci projektu (z wytaczeniem beneficjentow realizujgcych projekty w ramach Dziatan 1.1,
1.2, 1.3, 5.1, 5.3 oraz Priorytetu 10).

W 2015 r. beneficjenci przedtozyli 1131 sprawozdan.
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3.3 Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli krzyzowej

Zgodnie z obowigzujacymi procedurami kontrole krzyzowe projektow realizowanych w ramach RPO WD na
poszczegolnych etapach wdrazania i realizacji prowadzi Instytucja Zarzadzajaca i Dolnoslaska Instytucja
Posredniczaca. Kontrole krzyzowe prowadzone sa na dokumentach w siedzibie IZ RPO i DIP oraz na miejscu
realizacji podczas kontroli projektu.

Kontrola na dokumentach w Instytucji Zarzadzajacej

Whniosek o dofinansowanie projektu

Na etapie oceny formalnej wniosku o dofinansowanie sprawdzana jest zgodnos¢ z kryteriami oceny formalnej
zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy RPO WD. Jednym z kluczowych kryteriow formalnych jest
kryterium: ,linia demarkacyjna”. W ramach powyzszego kryterium sprawdza si¢, czy projekt jest zgodny
z zapisami zewnetrznej linii demarkacyjnej oraz z zapisami wewnetrznej linii demarkacyjnej dla Programu.
Weryfikacja zgodno$ci z zapisami zewnetrznej linii demarkacyjnej oznacza zgodno$¢ z linig demarkacyjng
pomigdzy programami operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki
Rybackiej. Natomiast zgodno$¢ z demarkacja wewngetrzng oznacza podziatl finansowania z poszczegdlnych
Priorytetow, Dziatan w ramach RPO WD.

Kontroli krzyzowej dotyczy réwniez kryterium ,,zakaz podwojnego finansowania”. Weryfikacja ww. kryterium
odbywa si¢ w oparciu o o$wiadczenia beneficjenta stanowigce integralng czg$¢ wniosku o dofinansowanie
projektu.

Ponadto projekty sprawdzane sg z bazami bedacymi w dyspozycji IZ RPO, tj. Kontrakt wojewodzki w latach
2001-2008 oraz ZPORR 2004-2006.

Umowa o dofinansowanie

Na etapie zawierania uméw o dofinansowanie wnioskodawca sktada o§wiadczenie w zakresie nie naktadania si¢
finansowania przyznanego z funduszy strukturalnych UE, FS Iub innych funduszy, programow, srodkow
i instrumentéw UE ani krajowych $rodkoéw publicznych, a takze z panstw cztonkowskich Europejskiego
Porozumienia o0 Wolnym Handlu (EFTA).

Whiosek o pltatnosé

Na etapie weryfikacji wniosku beneficjenta o ptatnos¢, Instytucja Zarzadzajaca RPO WD ocenia czy nie doszto
do podwodjnego finansowania wydatku przedstawionego do refundacji/ rozliczenia, w szczegdlnosci:
zrefundowania w caloéci lub w czeSci tego samego wydatku w ramach dwoch réznych projektow
wspotfinansowanych ze srodkow funduszy strukturalnych lub Funduszu Spdjnosci albo z krajowych $rodkoéw
publicznych. Sprawdzane s3 adnotacje na fakturach lub innych dokumentach o réwnowaznej wartosci
dowodowej wskazujace na finansowanie wydatku w ramach np. innego projektu, Dziatania, Programu.

Kontrola krzyzowa programu i kontrola krzyzowa horyzontalna z projektami PROW 07-13 i projektami
PO RYBY 07-13

Kontrola krzyzowa RPO WD przeprowadzana jest dla projektow wdrazanych przez 1Z i DIP, na podstawie
danych z systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13). W oparciu o wygenerowane dane, za pomoca
,Qeneratora liczb losowych” losowana jest proba co najmniej 5% beneficjentow, ktoérzy realizujg/realizowali
wigcej niz jeden projekt w ramach RPO WD.

Kontrola krzyzowa Programu przeprowadzana jest co miesigc w terminie do 8-go dnia kazdego miesigca
za miesigc poprzedni.

Kontrola krzyzowa Programu polega na sprawdzeniu, czy beneficjenci ktorzy realizuja/realizowali wigcej niz
jeden projekt w ramach RPO WD, nie przedtozyli do refundacji/rozliczenia tych samych wydatkow. Weryfikacji
podlegajag numery faktur/dokumentéow o rownowaznej wartosci dowodowej przedstawionych do sfinansowania
w ramach RPO WD. W sytuacji, gdy wystepuje uzasadnione podejrzenie, iz moglto dojs¢ do proby podwojnego
finansowania tego samego wydatku podejmowane sg czynno$ci wyjasniajace w celu ustalenia, czy podwdjne
finansowanie miato miejsce.

W sytuacji wykrycia w trakcie kontroli krzyzowej podwdjnego finansowania wydatkéw przez beneficjenta
w ramach projektow, zastosowanie znajduja procedury postgpowania przewidziane w sytuacji wykrycia
nieprawidtowosci w realizacji projektu.

Kontrola krzyzowa horyzontalna z projektami PROW 07-13 i projektami PO RYBY 07-13 przeprowadzana jest
na podstawie danych z systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13), danych nierejestrowanych
przekazywanych przez Ministerstwo Infrastruktury i1 Rozwoju, raportu podstawowego z systemu
informatycznego OFSA dla PROW 07-13, raportu podstawowego z aplikacji PO RYBY 07-13 oraz raportu
z Lokalnego Systemu Informatycznego.
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Kontrola krzyzowa horyzontalna z projektami PROW 07-13 i projektami PO RYBY 07-13 przeprowadzana jest
co miesigc w terminie do 20-go dnia kazdego miesigca za miesiac poprzedni.

Kontrola ta polega na sprawdzeniu, czy faktury/dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej ujgte we
wnioskach o platno$¢ w ramach RPO WD przez beneficjentow realizujacych projekty rownolegle w ramach
RPO WD i PROW 07-13 oraz RPO WD i PO RYBY 07-13 nie zostaly przedstawione do refundacji w ramach
PROW/PO RYBY. W sytuacji, gdy projekt jest realizowany w partnerstwie, weryfikacji podlegaja wydatki
wszystkich partnerow wystepujacych w projekcie.

W przypadku, gdy w wyniku weryfikacji stwierdzono, ze nie zachodzi podejrzenie iz moglo dojs¢ do proby
uzyskania przez beneficjenta podwdjnego sfinansowania tego samego wydatku w ramach RPO WD i PROW
oraz RPO WD i PO RYBY proces kontroli krzyzowej horyzontalnej konczy sporzadzenie whasciwej notatki
wewnetrzne;j.

W sytuacji, gdy wystepuje uzasadnione podejrzenie, ze moglo doj$¢ do proby podwdjnego finansowania tego
samego wydatku podejmowane sg czynnosci wyjasniajagce. W tym celu przygotowywane jest pismo do
wlasciwej instytucji wdrazajagcej w PROW lub PO RYBY z wnioskiem o przekazanie poswiadczonych za
zgodnos$¢ z oryginalem (za zgodno$¢ z odpisem) kopii faktur lub dokumentéw o réwnowaznej wartosci
dowodowej. W sytuacji wykrycia w trakcie kontroli krzyzowej podwojnego finansowania wydatkow przez
beneficjenta w ramach projektow wdrazanych przez IZ RPO stosuje si¢ procedury postgpowania przewidziane
w sytuacji wykrycia nieprawidtowosci w realizacji projektu.

Kontrola na miejscu realizacji projektu w I1Z RPO

Zespoty kontrolujace IZ RPO w ramach kontroli projektow na miejscu, w trakcie lub na zakonczenie rzeczowo-
finansowe;j realizacji projektu wykonujg kontrolg krzyzowa zgodnie z zapisami ,,Wytycznych w zakresie procesu
kontroli w ramach obowigzkdéw Instytucji Zarzadzajacej Programem Operacyjnym”. Podczas kontroli
sprawdzane jest, czy na oryginatach faktur lub dokumentéw o rownowaznej wartosci dowodowej zalgczonych
przez beneficjenta do wniosku o platnos¢, potwierdzajacych poniesione wydatki zwigzane z realizacja projektu,
nie wystgpuje adnotacja instytucji wdrazajacych PROW o treéci: ,,Przedstawiono do refundacji w ramach
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013” badz innych instytucji udzielajacych wsparcia.

W tresci informacji pokontrolnej z przeprowadzonych kontroli zespoly kontrolujace odnotowuja fakt i wynik
przeprowadzonej kontroli krzyzowe;j.

Dodatkowo dokumenty objete kontrolg krzyzowa na miejscu (oryginaty faktur lub dokumentéw o réwnowaznej
wartosci dowodowej) opatrywane sg czerwong pieczecig o treéci: ,,Przedstawiono do refundacji w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013”.

Kontrola na dokumentach w DIP

Dolnos$laska Instytucja Posredniczaca (DIP) odpowiedzialna za wdrazanie czeSci Priorytetu 1 (Dziatanie
1.1.i 1.2) oraz czeSci Priorytetu 5 (Dziatania 5.1 i 5.3) realizowanych w ramach RPO WD prowadzi kontrole
krzyzowa na nastgpujacych etapach:

Whioski o dofinansowanie projektow

Sprawdzenie poprawnos$ci wniosku o dofinansowanie realizacji projektu pod wzgledem formalnym
przeprowadzane jest zgodnie z kryteriami oceny formalnej zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy
RPO WD. Jednym z kluczowych kryteriow formalnych jest kryterium dotyczace zakazu podwdjnego
finansowania o brzmieniu: ,,Czy wydatki przewidziane w projekcie uzyskaty dofinansowanie w ramach innego
programu/projektu?”’.

Ponadto przy uzyciu systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13) Iub Lokalnego Systemu Informatycznego na
podstawie nr NIP wnioskodawcy weryfikowana jest liczba projektow realizowanych przez danego
wnioskodawceg w ramach RPO WD.

Umowy o dofinansowanie
Przed zawarciem umowy DIP weryfikuje ztozone przez wnioskodawce oswiadczenie w zakresie ubiegania si¢
o $rodki z innych zrédet na sfinansowanie wydatkéw objetych projektem w ramach RPO WD.

Whioski o platnosé

Na etapie weryfikacji wniosku beneficjenta o ptatnos¢, DIP ocenia czy nie doszto do podwdjnego finansowania
wydatku przedstawionego do refundacji/rozliczenia, w szczeg6lnosci: zrefundowania w catosci lub w czesci tego
samego wydatku w ramach dwodch réznych projektow wspotfinansowanych ze Srodkow funduszy strukturalnych
Iub Funduszu Spdjnosci albo z krajowych Srodkéw publicznych. Sprawdzane sg adnotacje na fakturach lub
innych dokumentach o réwnowaznej wartoSci dowodowej wskazujace na finansowanie wydatku w ramach np.
innego projektu, Dziatania, Programu.
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Kontrola na miejscu realizacji projektu w DIP

Na etapie kontroli na miejscu rzeczowo-finansowej realizacji projektu kontrola krzyzowa przeprowadzana jest
przez DIP na podstawie listy sprawdzajacej. Finansowanie projektu kontrolowane jest w szczegoélnoSci poprzez
sprawdzenie, czy na oryginatach faktur lub dowodach o réwnowaznej wartosci dowodowej nie znajduja si¢
adnotacje instytucji wdrazajacych PROW o tresci ,,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013”. Ponadto, podczas przeprowadzania czynnoS$ci kontrolnych sprawdzane
jest czy na $rodkach trwatych, wartosciach niematerialnych i prawnych, nieruchomosciach nie istniejg adnotacje
sugerujace, ze wydatek przedstawiony do refundacji zostal sfinansowany z innego programu. Dokumenty objcte
kontrolg opatrywane sg czerwong pieczatka o tresci ,,Skontrolowano w ramach RPO WD 2007-2013 Priorytet
1 Dziatanie ..... Schemat....”

Podsumowanie Kontroli Krzyzowej

Wyniki kontroli krzyzowej RPO WD sa wprowadzane do systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13).
W przypadku kontroli horyzontalnych z projektami PROW 07-13 i projektami PO RYBY 07-13, zgodnie
z Instrukcja uzytkownika KSI ,,w sytuacji, gdy w trakcie weryfikacji krzyzowej tego samego beneficjenta
w stosunku miesigc do miesigca, nie pojawiajg si¢ nowe wnioski o ptatno$¢, kontrola taka nie podlega
rejestracji”.

W 2015 r. przeprowadzono tacznie 2680 kontroli krzyzowych, w tym:

— 212 kontroli krzyzowych Programu,
— 2229 kontroli krzyzowych horyzontalnych z projektami PROW 07-13 (w KSI zarejestrowano 997),
— 239 kontroli krzyzowych horyzontalnych z projektami PO RYBY 07-13 (w KSI zarejestrowano 50).

W wyniku przeprowadzonych kontroli krzyzowych horyzontalnych i kontroli krzyzowych w ramach
RPO WD w 2015 r. nie stwierdzono przypadkéw podwadjnego finansowania wydatkow.

3.4 Informacja o dzialaniach Kkontrolnych podjetych przez inne instytucje
(np. Najwyzsza Izba Kontroli, Komisja Europejska)

Kontrole i audyty prowadzone przez Urzad Kontroli Skarbowej (z ramienia Instytucji Audytowej)

1. Audyt systemu zarzadzania i kontroli zostal przeprowadzony przez UKS we Wroctawiu dzialajacy
w imieniu Instytucji Audytowej w okresie od pazdziernika do stycznia 2014 r. i od kwietnia do maja 2015 r.
i dotyczyl wydatkéow zadeklarowanych w okresie 1.01-31.12.2014 r. Audytem objeto instytucje
zaangazowane w realizacje RPO WD, tj. Instytucj¢ Zarzadzajaca, Dolnos$laska Instytucj¢ Posredniczaca,
Instytucje Certyfikujaca (Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju) oraz w Instytucj¢ Posredniczaca
w Certyfikacji (Dolnoslgski Urzad Wojewodzki).

1) W trakcie audytu wIZ RPO oraz DIP zbadano kluczowe elementy systemu zarzadzania i kontroli

w celu stwierdzenia, m.in. czy:

- procedury dotyczace wyboru projektow sg adekwatne (dotyczy DIP),

- wytyczne i informacje dla beneficjentow sa odpowiednie,

- istniejg odpowiednie kontrole zarzadcze,

- zapewniono wiarygodne skomputeryzowane systemy ksiegowosci i rachunkowosci, monitorowania
i sprawozdawczosci (Krajowy System Informatyczny oraz Lokalny System Informatyczny,
z ktorego nastapit transfer danych do KSI),

- podejmowane sg odpowiednie dziatania zapobiegajace i korygujace w przypadku wykrycia btedow
systemowych.

Podczas audytu systemu w Instytucji Zarzadzajacej sprawdzone =zostalo rowniez wdrozenie
rekomendacji wymienionych w Sprawozdaniu z audytu systemu zarzgdzania i kontroli RPO WD
z sierpnia 2014 r. oraz Sprawozdaniu z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie Instrumentow
Inzynierii Finansowej Regionalny Program Operacyjnego Wojewodztwa Dolnoslgskiego na lata 2007-
2013 z sierpnia 2014 r.

Ponadto, w trakcie audytu systemu w Instytucji Zarzadzajacej sprawdzono wdrozenie rekomendacji
wydanych w Rocznym sprawozdaniu audytowym za okres od 1 lipca 2013 r. do 30 czerwca 2014 r.
przekazanym do Komisji Europejskiej dnia 19 grudnia 2014 r.

2) W IC oraz w IPOC zostaly przeprowadzone czynno$ci audytowe w celu ustalenia, czy:
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- istnieje rzetelna ewidencja kwot podlegajacych procedurze odzyskiwania,
- procedury odzyskiwania kwot nienaleznie wyptaconych sa adekwatne.

Ocena systemu zarzadzania i kontroli przeprowadzona zostala zgodnie z wytycznymi KE COCOF
08/0019/01-EN Guidance document on a common methodology for the assessment of management and
control systems in the Member States (2007-2013 programming period).

System zarzadzania i kontroli Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa DolnoS$laskiego
zostal oceniony w kategorii nr 1 - system dziala dobrze, tylko niewielkie usprawnienia sa potrzebne.

Szczegdtowy opis ustalen zostal zawarty w sprawozdaniu, ktére zostalo przekazane do Komisji
Europejskiej - Dyrekcji Generalnej ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej za posrednictwem systemu
SFC2007 oraz przekazane do Instytucji Zarzadzajacej dnia 15 wrzes$nia 2015 r.

Powyzsza ocena systemu zarzadzania i kontroli, z uwagi na trwajacy proces opracowywania przez
Komisj¢ Europejska ostatecznego stanowiska dot. zagadnien w obszarze instrumentow inzynierii
finansowej (wytyczne dotyczace korekt), nie obejmuje obszaru IIF. Ocena stanu wdrozenia
rekomendacji w zakresie IIF zostanie dokonana po uzyskaniu ostatecznego stanowiska Komisji
Europejskiej.

Stwierdzone w trakcie audytu systemu ustalenia nie maja charakteru systemowego, nie rzutujg na
prawidtowo$¢ wydatkéw zadeklarowanych do KE i nie ma podstaw do szacowania korekty finansowej
w oparciu o wyniki audytu systemu.

Audyt operacji zostal przeprowadzony w Instytucji Zarzadzajacej oraz Dolnoslaskiej Instytucji
Posredniczacej przez UKS we Wroctawiu dziatajacy w imieniu Instytucji Audytowej w okresie od 1 lipca
2014 r. do 30 czerwca 2015 r. w oparciu o dokumentacje i dane bedace w posiadaniu instytucji
kontrolowanych. Audyt dotyczyl wydatkow zadeklarowanych do Komisji Europejskiej w okresie od
1 stycznia do 31 grudnia 2014 r.

W trakcie audytu operacji w IZ RPO i DIP sprawdzono, czy spetnione zostaly, m.in. nast¢gpujace warunki:

— operacja (projekt) spelnia kryteria wyboru w ramach wilasciwego programu operacyjnego, zostata
zrealizowana zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zaktadanych celow,

— wydatki zadeklarowane s3 zgodne =z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi
przechowywanymi przez beneficjenta,

—  wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sg zgodne z zasadami wspdlnotowymi i krajowymi,

— wklad publiczny zostal wyptacony beneficjentowi zgodnie z art. 80 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006.

Operacje do badania (projekty) zostaly wybrane w oparciu o metode statystycznego losowego doboru proby
(MUS) podejscie standardowe. Badaniem obj¢to 30 projektow (93 wnioski o ptatnosc) o wartosci dodatniej
w ramach 2 prob. Wydatki kwalifikowane ujgte we wnioskach beneficjentow o platnosé, ktére objcte
zostaty deklaracjami od 1Z do IC i IC do KE, wyniosty 392 661 653,85 PLN. W I probie (z wydatkow
zadeklarowanych do KE od dn. 01.01 do 30.06.2014 r.) wybrano 21 projektéw (71 wnioskow o ptatnosc),
aw Il probie (z wydatkow zadeklarowanych od dn. 01.07 do 31.12.2014 r.) wybrano 9 projektow
(22 wnioskow o ptatnosc).

Instytucja Audytowa przebadata réwniez poswiadczone do Komisji Europejskiej operacje o wartosci
ujemnej, ktérych wybdér dokonany zostal niestatystyczng metoda doboru proby (liczebnos¢ proby
uzalezniono od liczebnosci populacji). Badaniem objeto 10 projektéow (12 wnioskéw o platnosé
zadeklarowanych do KE w okresie od dn.01.01 do 31.12.2014 r.) o Igcznej wartoSci ujemnej
1 196 596,42 PLN.

Wynik badania przedstawiony zostat w Podsumowaniu ustalen stwierdzonych w Instytucji Zarzadzajacej -
Zarzadzie Wojewddztwa Dolnoslaskiego w ramach prowadzonego audytu systemu Zarzadzania i i kontroli
RPO WD na lata 2007-2013 przekazanym do KE dnia 29.10.2015 r.

W wyniku audytu operacji, w przypadku projektow dodatnich stwierdzono wydatki niekwalifikowalne
(btedy finansowe) na kwote 4 891 270,13 PLN dotyczace obszaru zamowien publicznych oraz naruszenia
zasad konkurencyjnosci i1 kwalifikowalnosci. Stwierdzone bledy finansowe nie miaty charakteru
systemowego, jednakze po dokonaniu ekstrapolacji zostal przekroczony przyjety prog istotnosci. Dla
projektow ujemnych nie stwierdzono bledow.
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Instytucja Audytowa w trakcie prowadzonego audytu operacji nie stwierdzita btedow systemowych.

Ustalenia z audytu systemow i audytu operacji zostaly ujete w Rocznym Sprawozdaniu Audytowym.

Roczne sprawozdanie audytowe za okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2015 r.

W nastegpstwie audytow systemow i audytu operacji w dn. 23.12.2015 r. Instytucja Audytowa (Generalny
Inspektor Kontroli Skarbowej) przekazata do UE Roczne sprawozdanie audytowe Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa DolnoSlaskiego za okres od 1 lipca 2014 r. do 30 czerwca 2015 r. wraz
z Roczng opinig z art. 62 ust 1 lit. d) ppkt (II) rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1083/2006 i art. 18
ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1828/2006.

Roczne sprawozdanie audytowe dotyczy wykonanych przez Instytucje Audytowa kontroli w okresie od
1.07.2014 r. do 30.06.2015 r. w odniesieniu do RPO WD i dotyczy wydatkéw zadeklarowanych do KE
w okresie od 1.01 do 31.12.2014 r.

Calkowity poziom zapewnienia dotyczacego skutecznosci funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli
wynosi 95%. Zostat on uzyskany w 25% na podstawie audytu systemu oraz w 70% w oparciu o audyt
operacji.

Z uwagi na fakt, iz stwierdzone w wyniku audytu operacji btgdy finansowe mialy charakter losowy,
dokonano ich ekstrapolacji. W wyniku ekstrapolacji ustalono, ze wartos¢ btedu wynosi 90 008 759,92 PLN,
co przekracza przyjety prog istotnosci wynoszacy 2% wartosci populacji, tj. wydatkow zadeklarowanych do
KE od 1.01.2014 r. do 31.12.2014 1.).

W oparciu o Wytyczne KE dotyczgce postgpowania z bledami ujawnianymi w Rocznych sprawozdaniach
audytowych z 07.10.2015 r., Instytucja Audytowa wzi¢ta pod uwage dzialania naprawcze Instytucji
Zarzadzajacej podjete w odniesieniu do wydatkéw zadeklarowanych w 2014 r. po dniu wyboru przez 1A
proby do audytu operacji dla I i II potrocza 2014 r. (tj. po dniu 28 lipca 2014 r. oraz po dniu 23 marca
2015 r.) do dnia wydania Rocznego Sprawozdania Audytowego. Warto$¢ dziatan naprawczych wyniosta
12 464 120,00 PLN.

Gtowny wplyw na poziom bledu ma ustalenie IA w ramach jednego projektu, gdyz ekstrapolowany btad
wylacznie z tego tytutu wynidst 7,20%, co oznacza, iz pozostate bledy stwierdzone w wyniku audytu
wygenerowaly ekstrapolowany btagd na poziomie 0,58%.

W zwiazku z ww. ustaleniem Instytucja Zarzadzajaca podj¢ta dzialania naprawcze i przeprowadzita
dodatkowe kontrole projektow dotyczace weryfikacji pod katem ewentualnych powigzan istniejacych
pomigdzy zamawiajagcymi (beneficjentami) a wykonawcami/ podwykonawcami w zrealizowanych
w ramach projektow dostawach $rodkow trwatych, ustug i robdt budowlanych. W skontrolowanych
projektach nie stwierdzono dodatkowych nieprawidtowosci.

W zwigzku z powyzszym IA dokonata ponownej kalkulacji btgdu uwzgledniajac dziatania naprawcze
podjcte przez 1Z. W wyniku ekstrapolacji ustalono, ze warto$¢ bledu wynosi 12 491 465,10 PLN i nie
przekracza przyjetego progu istotnosci wynoszacego 23 139 350,39 PLN (2% wartosci populacji, tj.
wydatkow zadeklarowanych do KE od 1.01.2014 r. do 31.12.2014 r.).

Biorac powyzsze pod uwage oraz fakt, iz ustalenie, ktore miato wptyw na przekroczenie progu istotnosci,
dotyczylo powigzan pomigdzy zamawiajacym (beneficjentem) a podwykonawca realizujacym zamowienie
(roboty budowlane), Instytucja Audytowa zalecila, ze nalezy kontynuowac dzialania naprawcze polegajace
na weryfikacji powigzan pomiedzy zamawiajagcym (beneficjentem) a wykonawca/ podwykonawca
realizujacym zamowienie.

Instytucja Audytowa stwierdzita, Zze ustanowiony system zarzadzania i kontroli dziata dobrze, tylko
niewielkie usprawnienia sg potrzebne - kategoria 1.

Roczna opinia z art. 62 ust 1 lit. d) ppkt. (II) rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1083/2006 i art. 18
ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1828/2006.

Instytucja Audytowa wydala roczng opinig, o ktorej mowa w art. 62 ust. 1 lit d) pkt. ii) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 i art. 18 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006, z zastrzezeniem.

Instytucja Audytowa przekazata do Komisji Europejskiej opini¢, ze w okresie od 1.07.2014 r. do
30.06.2015 r. system zarzadzania i kontroli ustanowiony dla RPO WD byt zgodny z odpowiednimi
wymaganiami art. 58 do 62 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 i sekcji 3 rozporzadzenia Komisji
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10.

(WE) nr 1828/2006 i funkcjonowat skutecznie, tak aby dostarczy¢ racjonalne zapewnienie, ze deklaracje
wydatkow przedstawione Komisji sg poprawne, i tym samym racjonalne zapewnienie, ze transakcje bedace
ich podstawa sg zgodne z prawem i prawidlowe, z wyjatkiem kwestii dotyczacej weryfikacji powigzan
pomigdzy zamawiajacym (beneficjentem) a podwykonawca realizujagcym zamoéwienie, zatem nalezy
kontynuowa¢ dziatania naprawcze polegajace na weryfikacji powigzan pomigdzy zamawiajacym
(beneficjentem) a wykonawca/podwykonawcg realizujacym zamoéwienie.

Powodem zastrzezenia jest to, ze warto$¢ bltgdu w populacji przekroczyla zaktadany prog istotnosci,
aprzyczyng tego przekroczenia byly niewystarczajace kontrole powigzan pomigdzy zamawiajacym
(beneficjentem) a podwykonawca realizujagcym zamoéwienie.

Skutki finansowe wynikajace z ustalen audytu operacji Instytucja Audytowa szacuje na 54 405 289,53 PLN.
Wktad Wspolnoty, ktorego to dotyczy, wynosi 40 232 711,61 PLN.

Jednakze biorgc pod uwage kontynuowane przez 1Z dziatania naprawcze, poziom wyliczonego catkowitego
ekstrapolowanego bledu oraz poziom bigdu rezydualnego, warto$¢ skutkow finansowych moze nie byé
ostateczna.

W dniu 21.08.2015 r. w IZ RPO rozpoczal si¢ prowadzony przez UKS audyt operacji w zakresie

gospodarowania $rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewddztwa Dolnoslaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr

1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 31.03.2017 r.

Audyt prowadzony jest na podstawie proby wydatkow zadeklarowanych do Komisji Europejskiej w okresie

1.01-30.06.2015 r. w ramach 14 projektow (I proba). Do konca okresu sprawozdawczego UKS przekazat

12 podsumowan ustalen; w 9 audytach nie stwierdzil nieprawidlowosci. W pozostatych 3 audytach UKS

stwierdzit wystapienie istotnych zastrzezen, w ktorych:

— w 1 przypadku zakwestionowal sposob wyboru projektu do dofinansowania natozyt korekte
w wysokosci 100% wydatkow kwalifikowalnych

— w1 przypadku wskazal naruszenie dotyczace warunkow udzialu w postgpowaniu i natozyt 5%
korekte finansowg na wydatki kwalifikowane (155,05 PLN).

— w 1 przypadku potwierdzit wczesniejsze ustalenia z kontroli planowej na dokumentach
przeprowadzonej przez IZ w 2015 1.

W dniu 21.08.2015 r. w DIP rozpoczat si¢ prowadzony przez UKS audyt operacji w zakresie
gospodarowania srodkami pochodzgcymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach RPO WD (audyt z art. 62
ust. 1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. Audyt prowadzony jest na
podstawie proby wydatkow zadeklarowanych do Komisji Europejskiej w okresie 1.01-30.06.2015 r.
w ramach 5 projektow (I proba). Do konca okresu sprawozdawczego UKS przekazat 4 podsumowania
ustalen, w ktorych nie stwierdzit nieprawidtowosci.

Od dnia 9.08.2015 r. w IZ RPO trwa audyt systemu zarzadzania i kontroli w zakresie gospodarowania
srodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Dolnoslaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. a rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia
11 lipca 2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 30.06.2016r.

Od dnia 27.08.2015 r. w DIP trwa audyt systemu zarzadzania i kontroli w zakresie gospodarowania
srodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Dolnoslaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. a rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia
11 lipca 2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 30.06.2016 .

Od dnia 1.12.2015 r. w DIP trwa audyt operacji w zakresie gospodarowania $rodkami pochodzacymi
zbudzetu Unii Europejskiey w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Dolnos$laskiego (audyt z art. 62 wust. 1 lit. brozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia
11 lipca 2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 31.03.2016 .

W Wyniku kontroli z dn. 20.02.2015 r. przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej we Wroctawiu
w zakresie celowosci 1 zgodnosci z prawem gospodarowania srodkami pochodzgcymi z Unii Europejskiej
dla projektu realizowanego w ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne Dziatanie 4.1
Gospodarka odpadami stwierdzono, ze w badanym projekcie nie wszystkie wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sa zgodne ze wszystkimi warunkami dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania
i zaktadanych celow, w zwigzku z czym ustalono wydatki niekwalifikowalne w kwocie 486 914,66 PLN.
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Audyty zewnetrzne projektow

W ramach RPO WD beneficjent, ktérego warto$¢ projektu wynosi co najmniej 20 000 000 PLN, po poniesieniu
co najmniej 50% wydatkow calkowitej wartosci projektu, a przed terminem zakonczenia rzeczowego realizacji
projektu, zobowigzany jest do przeprowadzenia audytu projektu przez zewngtrznego audytora na zasadach
okreslonych w Wytycznych programowych 1Z RPO oraz umowie o dofinansowanie projektu. Celem audytu
zewngtrznego jest uzyskanie przez audytora racjonalnego zapewnienia o prawidtowos$ci realizowanego projektu,
w szczegblnosci w zakresie zgodnosci realizacji projektu z umowa i przepisami prawa oraz Wytycznymi IZ RPO
i wydanie opinii w tym zakresie.

W 2015 r. przeprowadzono u beneficjentow tacznie 16 audytow zewnetrznych projektow realizowanych
w ramach Programu, w tym u 11 beneficjentow IZ RPO oraz 3 beneficjentoéw DIP. W 13 przypadkach wydano
pozytywna opini¢ bez zastrzezen. W jednym przypadku audytorzy stwierdzili wystgpienie istotnych zastrzezen
i potwierdzili naruszenia wykryte podczas kontroli uprzedniej projektu przeprowadzonej w 2014 r. przez Urzad
Zamowien Publicznych, a dotyczace udzielenia zamowienia w sposob naruszajacy ustawe Prawo zamowien
publicznych. W 2 przypadkach audytorzy stwierdzili nicistotne zastrzezenia.

Kontrole prowadzone przez Instytucje PoSredniczaca w Certyfikacji (IPOC) - Dolnoslaski Urzad
Wojewddzki

1. W dniach 20.04 - 4.05.2015 r. IPOC przeprowadzita w Instytucji Zarzadzajacej RPO planowa kontrole
(nr 1/2015) majaca na celu oceng prawidtowosci wydatkowania srodkéw w ramach poszczegdlnych Dziatan
RPO WD oraz uzyskanie przez Instytucjc Posredniczaca w Certyfikacji uzasadnionej pewnosci,
ze spelnione sg warunki zawarte w art. 61 lit. b) (i) rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006,
tj. iz przekazane przez 1Z do IC deklaracje wydatkow sg doktadne, wynikajg z wiarygodnych systeméow
ksiggowych i sg oparte na weryfikowalnej dokumentacji uzupetniajace;.

Kontrola miata rowniez na celu ocen¢ funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli RPO WD poprzez
weryfikacje istnienia i przestrzegania procedur zawartych w Zestawie Instrukcji Wykonawczych dla IZ RPO
w obszarach: realizacja obowigzkow kontrolnych, archiwizacja oraz obshugi systemu KSI (SIMIK 07-13).

Sprawdzeniu poddano prawidtowos¢ sporzadzania przez 1Z RPO Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz
wniosku o platnosé¢ okresowq od IZ do IC w nastgpujacym zakresie:

— istnienia dokumentéw stanowigcych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkow,

— poprawnos$ci wyliczen dokonywanych przez IZ RPO oraz beneficjentéw, poprzez przeliczenie kwot
zawartych w dokumentach stanowigcych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkow, stanowigcych
wktad do Poswiadczenia (...) od 1Z do IC,

— spojnosci danych zawartych w systemie KSI (SIMIK 07-13) i systemach ksiggowych z dostgpna
dokumentacjg zroédiows,

— poprawnos$ci dokonywania przez 1Z RPO weryfikacji kwalifikowalnoséci zadeklarowanych wydatkow
zgodnie z zasadami obowigzujacymi w ramach RPO WD.

W obszarze realizacja obowigzkow kontrolnych zweryfikowano prawidtowo$¢ stosowania przez 1Z RPO
procedur w zakresie przeprowadzenia kontroli trwatosci projektu (z wytaczeniem Dziatania 1.1, 1.2, 5.1
i 5.3 oraz Priorytetu 10 RPO WD).

W ramach obszaru archiwizacja zweryfikowana zostata prawidlowos$¢ realizacji obowigzkéw dotyczacych
zabezpieczenia 1 przechowywania dokumentacji zrodlowej zwigzanej z realizacja Programu. Badaniu
poddano prawidtowos¢ archiwizacji dokumentacji dotyczacej przygotowania Poswiadczenia (...) od IZ do
IC oraz dokumentow wynikajacych z wdrazania projektow, ktorych realizacja w ramach RPO WD zostala
zakonczona.

Ponadto Zespol Kontrolujagcy IPOC zweryfikowal obszar systemu KSI (SIMIK 07-13), niemniej jednak
wylacznie w powigzaniu z powyzej wskazanymi obszarami kontroli i dla potwierdzenia spdjnosci danych
ujetych w przedmiotowym systemie z informacjami zawartymi w dokumentacji zrodtowej bedacej
w posiadaniu IZ RPO WD.

Zalecenia pokontrolne zostaty przedstawione w Ostatecznej informacji pokontrolnej z dnia 12.06.2015 r.

Informacja nie wskazata zalecen w zakresie wysokiej i $redniej istotnosci. W zakresie ustalen o niskiej
istotno$ci wydano zalecenie dolozenia nalezytej staranno$ci w celu zapewnienia przestrzegania przez
1Z RPO WD procedur i wzoréw dokumentéw obowigzujacych w ramach Programu.
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Pismem z dnia 1.07.2015 r. IZ RPO poinformowata o sposobie realizacji zalecen zawartych w Ostatecznej
informacji pokontrolne;j.

W dniach 21.10 - 3.11.2015 r. IPOC przeprowadzita w Dolnoslaskiej Instytucji Posredniczacej planowa
kontrole (nr 2/2015) majaca na celu oceng prawidlowosci wydatkowania $rodkéw w ramach
poszczegélnych Dziatan RPO WD oraz uzyskanie przez Instytucj¢ Posredniczaca w Certyfikacji
uzasadnionej pewnosci, ze spelnione sa warunki zawarte w art. 61 lit. b) (i) rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006, tj. iz przekazane przez 1Z do IC deklaracje wydatkow sa doktadne, wynikaja z wiarygodnych
systemow ksiggowych i sg oparte na weryfikowalnej dokumentacji uzupehiajacej w cz¢éci odnoszacej si¢
do Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o ptatnos¢ okresowq od Instytucji Posredniczgcej do
Instytucji Zarzgdzajgcej dla Programow Regionalnych (Poswiadczenie od IP do 17).

Kontrola miata réwniez na celu ocen¢ funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli w ramach RPO WD
poprzez weryfikacje istnienia i przestrzegania procedur zawartych w Zestawie Instrukcji Wykonawczych
dla DIP w obszarach: System weryfikacji wydatkow i Realizacja obowigzkow kontrolnych.

Sprawdzeniu poddano prawidtowos$¢ sporzadzania przez DIP Po§wiadczenia od IP do IZ w nastgpujacym
zakresie:

— istnienia dokumentéw stanowigcych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkow,

— poprawno$ci wyliczen dokonywanych przez DIP oraz beneficjentow, poprzez przeliczenie kwot
zawartych w dokumentach stanowigcych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkow, stanowigcych
wklad do Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnos¢ okresowg od IZ do IC
(Poswiadczenie od IZ od IC),

— spojnosci danych zawartych w systemie KSI (SIMIK 07-13) i systemach ksiggowych z dostgpna
dokumentacjg zroédiows,

— poprawno$ci dokonywania przez DIP weryfikacji kwalifikowalnosci zadeklarowanych wydatkow
zgodnie z zasadami obowigzujacymi w ramach RPO WD.

W obszarze system weryfikacji wydatkow zweryfikowano prawidtowos$¢ stosowania przez DIP procedur
w zakresie weryfikacji wnioskéw o ptatnos¢ koncows.

W obszarze realizacja obowigzkow kontrolnych zweryfikowano prawidtowos$¢ stosowania przez DIP
procedur w zakresie przeprowadzenia kontroli na miejscu na zakonczenie realizacji projektow.

Ostateczna informacja pokontrolna z dnia 2.12.2015 r. nie wskazata zalecen w zakresie przeprowadzonej
kontroli.

Pismem z dnia 8.12.2015 r. DIP przekazat do IPOC podpisang informacj¢ pokontrolng.

Kontrola Najwyzszej Izby Kontroli (NIK)

1.

W dniach 8.01 — 05.03.2015 r. przeprowadzona zostala przez Delegatur¢ NIK we Wroctawiu kontrola
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Dolnoslaskiego w zakresie wykonania budzetu panstwa w roku
2014, czegs¢ 85/02 - wojewodztwo dolnoslaskie, w ramach ktorej kontrolg objeto m.in. dwa projekty
realizowane w ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna RPO WD: ,,Zatrudnienie pracownikow UMWD
zaangazowanych we wdrazanie RPO WD w 2014 r.” oraz ,,Obstuga prawna w zakresie RPO WD w latach
2013-2015".

W wystgpieniu pokontrolnym z 27.03.2015 r. NIK ocenila pozytywnie dziatalno$¢ Urz¢edu w 2014 r.
w zakresie obejmujacym wydatki na realizacj¢ projektéw finansowanych z udziatem srodkow europejskich,
nie wnoszac zastrzezen do czeSci kontroli dotyczacej projektow realizowanych w ramach RPO WD 2007-
2013.

W dniach 12.01 — 10.04.2015 r. przeprowadzona zostata przez Delegature NIK we Wroctawiu kontrola
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Dolnoslaskiego w zakresie przygotowania i realizacji projektu
pn. ,,Regionalna platforma informacyjna dla mieszkancow i samorzadéw Dolnego Slaska e-Dolny Slask".

W dn. 23.06.2015 r. NIK przekazata wystgpienie pokontrolne, do ktorego IZ RPO WD wniosta zastrzezenia
pismem z dn. 16.07.2015 r. Uchwalg z dn. 26.11.2015 r. Zespdt Orzekajacy Komisji Rozstrzygajacej
w Najwyzszej Izbie Kontroli zakonczyt postgpowanie odwotawcze uwzgledniajac cze$é zastrzezen
w calosci lub czeSciowo, a czgs$¢ utrzymujac w mocy. W tekscie jednolitym wystapienia pokontrolnego,
przekazanym w piSmie NIK z dnia 21.12.2015 r., Najwyzsza Izba Kontroli ocenila negatywnie
przygotowanie i realizacj¢ projektu. Przedstawiajac oceng i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli wniosta o:
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1. Realizacje projektow dofinansowywanych z RPO WD zgodnie z wytycznymi MIR, w szczegolnosci
w zakresie prowadzenia konsultacji spotecznych.

2. Stworzenie warunkéw umozliwiajacych rzetelne przygotowanie dokumentacji przetargowej dla
projektow realizowanych w ramach RPO WD.

3. Rozwazenie wypracowania metod weryfikacji harmonogramow ptatnosci pod katem rzetelnosci ich
przygotowania i zasadnosci wyptaty naleznych $rodkéw pienieznych, w celu wyeliminowania
przypadkoéw pobierania w nadmiernej wysokosci zaliczek na realizacj¢ projektow dofinansowanych
z RPO WD.

4. Zapewnienie niezwlocznego dokonywania przez Instytucje Zarzadzajaca, zwrotow Srodkow Unii
Europejskiej, przekazywanych przez beneficjentow na rachunek bankowy przeznaczony do takich
ZWrotow.

5.  Gromadzenie srodkow na wydatki, ktore nie wygasaja z uplywem danego roku, wylacznie na subkoncie
podstawowego rachunku bankowego UMWD, tj. zgodnie z art. 263 ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych.

6. Wypracowanie rozwigzan organizacyjnych umozliwiajacych kompleksowe i skuteczne zarzadzanie
oraz koordynowanie projektami prowadzonymi przez UMWD, w szczegdlnosci projektami
priorytetowymi.

7. Kontynuowanie i mozliwie szybkie sfinalizowanie dzialan niezbednych w celu maksymalnie
efektywnego wykorzystania $rodkéw w kwocie 54 859,6 tys. PLN, uwolnionych w zwigzku
z zaprzestaniem realizacji projektu.

Zgodnie z ustawowym terminem na odpowiedz, do konca okresu sprawozdawczego 1Z RPO WD nie
poinformowata NIK o sposobie wykorzystania uwag i1 wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz
o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjgcia tych dziatan.

3. W dniach 16.07 — 01.10.2015 r. Delegatura NIK we Wroctawiu przeprowadzita w Urzedzie

Marszalkowskim Wojewodztwa Dolnoslaskiego kontrole pn. ,,Zlecanie ustug prawniczych przez jednostki
sektora finanséw publicznych w Wojewddztwie Dolnoslaskim", w tym réwniez ustug prawnych
realizowanych w ramach RPO WD 2007-2013.
W wystgpieniu pokontrolnym z dn. 13.10.2015 r. przekazanym do Urzedu Marszatkowskiego w dn.
16.10.2015 r., Najwyzsza Izba Kontroli ocenita pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
dziatalnos¢ Urzedu w latach 2013-2015 w zakresie zlecania ustug prawniczych. Stwierdzone
nieprawidtowosci nie dotyczyly zadan wykonywanych przez IZ RPO WD.

4. W dniach 3.09 — 22.12.2015 r. Delegatura NIK we Wroctawiu przeprowadzita w 1Z RPO kontrole pn.
.Rewitalizacja zdegradowanych obszaréw miast” majaca na celu kontrol¢ zadan stuzacych przygotowaniu
i wdrozeniu przez gminy wojewodztwa dolnos$laskiego lokalnych programéw rewitalizacji (LPR), celem
pozyskania dofinansowania $rodkami UE w ramach RPO WD 2007-2013 na rewitalizacj¢ zdegradowanych
obszarow miast.

W wystgpieniu pokontrolnym z dn. 30.12.2105 r. przekazanym do Urzedu Marszatkowskiego w dn.
5.01.2016 r., Najwyzsza Izba Kontroli ocenita, ze IZ RPO w sposob prawidlowy: [1] wskazata dziatania
majace na celu wspieranie proces6w rewitalizacji, [2] okreslita kryteria wyboru projektow rewitalizacji, [3]
opracowala wytyczne oraz zasady dla przygotowania i wdrazania Lokalnych Programéw Rewitalizacji,
zapewniajacy kompleksowe i zintegrowane przestrzennie dziatania w sferze spotecznej, gospodarczej,
infrastrukturalnej i Srodowiskowej (kulturowej) na rzecz poprawy warunkéw zycia na zdegradowanych
obszarach miast.

Zgodnie z ustawowym terminem na odpowiedz, do konca okresu sprawozdawczego 1Z RPO WD nie
odniosta si¢ pisemnie do wyniku wystapienia pokontrolnego.

Kontrola Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego

Pismem z dnia 4.12.2015 r. IZ RPO zostata poinformowana, ze Europejski Trybunat Obrachunkowy
przeprowadzi w dn. 18-19.02.2016 r. kontrol¢ Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 w zakresie instrumentow inzynierii finansowej. Audytorzy ETO zwrocili si¢
do IZ RPO WD o przedstawienie dokumentacji niezbednej do przeprowadzenia kontroli ptatnosci dokonanych
w 2015 r. u Posrednika Finansowego udzielajacego pozyczek na rzecz beneficjentow koncowych finansowanych
z EFFR w ramach projektu pn. ,,Dolno$laski Fundusz Powierniczy”, realizowanego w ramach Inicjatywy
JEREMIE. W wyznaczonym terminie (w dn. 8.01.2016 r.) IZ RPO przekazata audytorom wstgpny harmonogram
wizyty kontrolnej oraz dokumentacje.
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Kontrola Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF)

Uzupelnienie informaciji w zakresie kontroli rozpoczetych w 2014 r., ktérych czynnosci kontrolne zakonczyly
si¢ w roku 2015

1. W sierpniu 2014 r. OLAF zwrocit si¢ do IZ RPO o przekazanie dokumentacji projektu realizowanego

w ramach Dziatania 9.1 Priorytetu 9 Miasta w celu zbadania, czy w projekcie zaszty nieprawidtowosci.
Catos¢ dokumentacji zostata przestana w dn. 3.09.2014 r.
Pismem z dn. 17.12.2015 r. OLAF przedstawit Raport koncowy stwierdzajacy, ze kontrola projektu natozyta
si¢ z innymi krajowymi postegpowaniami sagdowymi, cywilnymi i administracyjnymi, w ramach ktérych nie
potwierdzity si¢ zarzuty nieprawidtowosci czy oszustwa. W zwigzku z powyzszym, rekomendacje nie
zostaty wydane.

2. W dniach 8-10.10.2014 r. przedstawiciele OLAF przeprowadzili kontrole na miejscu u beneficjenta
Dziatania 1.1 Priorytet 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$¢, w zwigzku z podejrzeniem nieprawidtowosci
w realizacji 3 projektow dofinansowanych w ramach RPO WD ze srodkow EFRR. Kontrola odbyta si¢
rowniez w instytucji wdrazajacej Dziatanie — Dolno$laskiej Instytucji Posredniczgcej. Do konca 2014 r.
OLAF nie przedstawit wynikéw kontroli. W dn. 9.02.2015 r. DIP otrzymata pismo informujace
o zamkni¢ciu dochodzenia przez OLAF z uwagi na fakt, ze nie stwierdzono dowodoéw wystgpienia
nieprawidtowosci naruszajacych interesy finansowe UE.

Kontrole przeprowadzone w biezacym okresie sprawozdawczym

1. Pismem z dn. 3.04.2015 r. OLAF zwrocit si¢ do IZ RPO o przekazanie dokumentacji projektu pn.
,Regionalna platforma informacyjna dla mieszkafcéw i samorzadéw Dolnego Slaska e-Dolny Slask”
realizowanego wramach Dziatania 2.2 Rozwo] ustug elektronicznych. Celem postgpowania
koordynacyjnego OLAF byto wsparcie wlasciwych organow krajowych w prowadzeniu postgpowan oraz
ocena, czy wystepuja skutki dla finansowych interesow Unii Europejskiej. Do konca 2015 r. IZ RPO nie
otrzymata informacji o wyniku kontroli.

3.5 Informacja o stwierdzonych uchybieniach i nieprawidlowosciach

Nieprawidlowosci stwierdzone podczas kontroli projektéw

Zgodnie z art. 28 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 oraz ,,Wytycznymi Ministra Rozwoju
Regionalnego w zakresie sposobu postepowania w razie wykrycia nieprawidtowosci w wykorzystaniu funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013”, Instytucja Zarzadzajaca w 2015 r.
przekazala:

— 56 raportow kwartalnych o nieprawidlowosciach (w tym 36 raportow z dziatan nast¢pczych, z czego
5 dotyczylo anulowania nieprawidtowosci),
— 4 kwartalne zestawienia nieprawidtowosci niepodlegajace raportowaniu do KE.

W 2015 r. IZ RPO nie przekazywata zadnych raportow biezacych o nieprawidtowosciach.

W ramach Programu w 2015 r. wykryto tagcznie 94 nieprawidtowosci o wartosci catkowitej 46 510 722,43 PLN

na kwote¢ dofinansowania 21 323 045,66 PLN, w tym EFRR 19 683 303,03 PLN, t;.

— w IZ RPO wykryto 70 nieprawidtowosci o wartosci catkowitej 19 491 324,83 PLN na kwote
dofinansowania 8 640 389,16 PLN, w tym EFRR 8 611 020,47 PLN,

— w DIP wykryto 24 nieprawidtowosci o wartosci catkowitej 27 019 397,60 PLN na kwote dofinansowania
12 682 656,50 PLN, w tym EFRR 11 072 282,56 PLN.

Nieprawidlowosci dotyczyty:

— w72 przypadkach zaméwien publicznych (co skutkowato uznaniem wydatkéw za nickwalifikowalne),
— w11 przypadkach kwalifikowalnosci wydatkow,

— w6 przypadkach niezrealizowania celéw projektu,

— w2 przypadkach niezachowania trwalosci projektu,

— w1 przypadku podwojnego finansowania,

— w1 przypadku dochodu incydentalnego,

— oraz w 1 przypadku dotyczyly proby wytudzenia wsparcia.
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Nieprawidlowosci i uchybienia stwierdzone podczas kontroli systemowych

W ramach przeprowadzonych kontroli systemowych nie stwierdzono nieprawidtowosci i uchybien o charakterze
systemowym. Zalecenia pokontrolne, wydane w wyniku przeprowadzonych w 2015 r. przez IZ RPO w DIP oraz
przez IPOC w 1Z RPO i DIP kontroli o charakterze systemowym, zostaly przedstawione w punkcie 3.1
Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji Programu, w czgéci Kontrole systemowe oraz
w punkcie 3.4 Informacja o dziataniach kontrolnych podjetych przez inne instytucje (np. NIK, KE), w cz¢sci
Kontrole prowadzone przez Instytucje¢ Posredniczaca w Certyfikacji (IPOC) - Dolnoslaski Urzad Wojewddzki.

3.6 Informacja nt. kwot odzyskanych oraz kwot pozostalych do odzyskania

W 2015 r. w zwigzku z nieprawidtowosciami powstalymi w trakcie realizacji projektow odzyskano srodki EFRR
w  wysokosci 10346 791,79 PLN. Ponadto odzyskano s$rodki wynikajgce z przyczyn innych niz
nieprawidtowosci (m.in. rozwigzane umowy) z EFRR w wysokosci 3 694 671,40 PLN.

Odzyskane od beneficjentow $rodki EFRR zostaly zwrocone do Ministerstwa Finansow. Srodki z budzetu
panstwa stanowigce wspoétfinansowanie w projektach objetych pomoca publiczng wyptacone jako dotacja
celowa oraz dotacja rozwojowa odzyskane od beneficjentow, zostaly zwrocone do Ministerstwa Infrastruktury
i Rozwoju.

Wg stanu na dzien 31.12.2015 r. do odzyskania pozostata kwota 18 476 346,64 PLN z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego wynikajgca z nieprawidlowosci. Ponadto kwota pozostata do odzyskania z przyczyn
innych niz nieprawidtlowosci na koniec 2015 r. ksztaltowala si¢ na poziomie 723 476,79 PLN EFRR. Lacznie
srodki EFRR pozostate do odzyskania od beneficjentéw wynosza 19 199 823,43 PLN.

4 Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej o przestrzeganiu prawa wspoélnotowego
podczas realizacji Programu

Oswiadczam, iz informacje zawarte w sprawozdaniu | Data i miejsce:

sq prawdziwe oraz, ze zgodnie z moja wiedza,
Program realizowany jest w zgodzie z przepisami 17.03.2016 r. Wroctaw

prawa wspdlnotowego, w tym w nastepujacych | Imie¢ i nazwisko osoby upowaznionej do
obszarach: zatwierdzenia sprawozdania i wydania

1) polityka konkurencji; o$wiadczenia w ramach Instytucji Zarzadzajacej:
2) polityka zamo6wien publicznych;
3) polityka ochrony srodowiska;

4) polityka rownych szans. Cezary Przybylski

Podpis osoby upowaznionej do zatwierdzania
sprawozdania:

4.1  Zgodnosé¢ realizowanego Programu z prawodawstwem w zakresie zaméwien
publicznych.
Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczo$ci obowigzujacymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie

wypelnia si¢ w sprawozdaniu za II potrocze.
4.2  Zgodnosé Programu z zasadami pomocy publicznej

Pomoc publiczna w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata
2007-2013 jest przyznawana zgodnie z aktualnymi programami pomocowymi — odpowiednimi
rozporzadzeniami Ministra Rozwoju Regionalnego.
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Tabela 2. Wielko$¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) i przekazanej (wyplaconej) pomocy publicznej oraz pomocy
de minimis od uruchomienia Programu w podziale na Dzialania i podstaw¢ udzielenia pomocy zostala przedstawiona
w zalaczniku III do sprawozdania.

5 Informacja o realizacji duzych projektow

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczo$ci obowigzujacymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypelnia si¢ w sprawozdaniu za II pétrocze.

6 Informacja nt. wykorzystania pomocy technicznej

W ramach RPO WD na Pomoc Techniczng przeznaczono s$rodki stanowigce 3,19% alokacji Programu,
tj. 164 945 173 PLN (39 525 790 EUR).
W okresie sprawozdawczym nie odbywaty si¢ nowe nabory wnioskéw o dofinansowanie (Planéw Dziatan).

Narastajgco na dzien 31.12.2015 r. w ramach Priorytetu 10 ztozono 138 wnioskow o dofinansowanie projektow
na taczng kwote 201 410 163,46 PLN, w tym EFRR 171 195 038,48 PLN, co stanowi 103,79 % alokacji
Priorytetu.

Narastajgco do dnia 31.12.2015 r. w ramach Priorytetu 10 podpisano/wydano 135 umow/decyzji/uchwat
w sprawie dofinansowania projektow na kwote wydatkéw ogétem 200 068 726,32 PLN, w tym EFRR
169 758 543,39 PLN, co stanowi 102,92% alokacji Priorytetu 10. Zakonczono realizacje wszystkich 135
projektow.

W okresie sprawozdawczym ze Srodkéw Pomocy Technicznej RPO realizowano 12 projektow:

1. Dziatania informacyjno - promocyjne DIP 2014-2015 (01.10.2013 —30.09.2015)

2. Koszty ustug telekomunikacyjnych i najmu pomieszczen biurowych (01.01.2008 — 30.09.2015)

3. Koszty wdrazania powierzonych DIP dziatan w ramach RPO WD 2014-2015 (01.10.2013
30.09.2015)

4. Koszty wynagrodzen w DIP 2014-2015 (01.01.2014 — 30.09.2015)

5. Promocja i informacja RPO WD (01.01.2014 — 16.11.2015)

6. Szkolenia i konferencje pracownikow UMWD zaangazowanych we wdrazanie RPO (01.01.2013
30.11.2015)

7. Zakup sprzgtu komputerowego i wyposazenia na potrzeby wdrazania RPO w UMWD w 2014 r.
(16.12.2013-31.10.2015)

8. Zakup wyposazenia i najem pomieszczen na potrzeby wdrazania RPO (01.12.2013 —30.09.2015)

9. Modernizacja budynku Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa DolnoSlaskiego (06.11.2013
31.08.2015)

10. Realizacja projektow Pomocy Technicznej (1.12.2014 — 31.08.2015),

11. Strona internetowa RPO (17.11.2014 — 31.08.2015),

12. Zatrudnienie pracownikow UMWD zaangazowanych we wdrazanie RPO w 2015 roku (1.04.2014 —
30.11.2015)

45



Dane na temat wydatkowania w II potowie 2015 r. srodkéw w ramach poszczegdlnych projektow realizowanych
w okresie sprawozdawczym przedstawia ponizsza tabela (dane przedstawiono dla catkowitych kosztow
projektow):

Dziatania N
informacyjno - kOSZty le?}an
. informacyjno- 239 248,30 239 248,30 203 287,14
promocyjne DIP promocyjnych
2014-2015
koszty ustu
L eynye; nych i najmu 6529 749,21 6529 749,21 5529 190,04
i najmu pomieszczen omicszozeh
biurowych pol
biurowych
Koszty wdrazania
powierzonyeh DIF | oszty warazania 1280708,15| 128070815 1088379.23
RPO WD 2014-2015
, koszty
K“;Sgﬁ’,wzy(ﬁgfz%dlzsen zatrudnienia 8188752,86|  8188752,86| 696043633
pracownikow
Promocja koszty dziatan
i informacja RPO informacyjno- 1 520 000,00 1 520 000,00 1292 000,00
WD promocyjnych
Szkolenia Koszt .
. . podnoszenia
i konferencje . .
racownikow kwalifikacji
P UMWD zawodowych, 803 121,82 803 121,82 668 732,65
. koszt udziatu
zaangazowanych we Konferenciach
wdrazanie RPO W onferencjach,
seminariach itp.
Zakup sprzetu
komputerowego koszty zwigzane
! Wyposazenia ha z zakupem 220 999,79 220 999,79 187 849,82
potrzeby wdrazania sprzetu
RPOw UMWD w | komputerowego
2014r.
koszt zakupu
Wwyposazenia,
Zakup wyposazenia sprzetu,
i najem pomieszczen | materialow 700 099,55 700 099,55 595 084,41
na potrzeby biurowych
wdrazania RPO i zapewnienie
powierzchni
biurowych
Modernizacja wydatki na
budynku Urzedu | modernizacj¢/ada
Marszatkowskiego ptacje 16 063 351,43 16 063 351,43 | 13 453 252,77
Wojewoddztwa pomieszczen
Dolnoslaskiego biurowych
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wydatki
1o | Realizacja projekiéw | - wspomagajace 128 199,00 128 199,00 108 969,15
Pomocy Technicznej | realizacje zadan
PT RPO WD
wydatki na
Strona internetowa stworzenie
11 RPO i funkcjonowanie 203 510,00 203 510,00 172 983,50
strony
internetowej
Zatrudnienie
racownikow
P MWD koszty
12 . zatrudnienia 11 899 614,00 11899614,00( 10114 671,90
zaangazowanych we acownikow
wdrazanie RPO w P
2015 roku

Catkowita warto$¢ projektow realizowanych w 2015 r. w ramach Pomocy Technicznej RPO wyniosta
47 777 354,11 PLN, wtym dofinansowanie EFRR 40 374 836,94 PLN. W II polowie 2015 r. w ramach
realizowanych projektow wydatkowano 14 219 479,94 PLN. Wykazane wydatki nie przekraczaja kwot ujetych
w projektach na realizacjg Pomocy Technicznej RPO.

Sposrod 12 projektow, realizowanych ze §rodkéw Pomocy Technicznej RPO, w okresie sprawozdawczym
najwigcej byto projektow dotyczacych informacji i promocji oraz szkolen. Ponadto w okresie sprawozdawczym
realizowano projekty z zakresu wsparcia potencjatu administracyjnego (w tym projekty w zakresie zatrudnienia
i wyposazenia). W ramach kategorii interwencji 85 — przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola,
realizowano 9 projektow. Pozostale 3 projekty realizowano w ramach kategorii interwencji 86 — ocena,
badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja.

W II potroczu 2015 r. zatwierdzono 49 wnioskoéw o platnos¢ (w tym 20 wnioskow o platnos¢ koncowa) na
taczng kwote wydatkéow kwalifikowalnych 26 618 047,69 PLN, wtym dofinansowanie EFRR
22 625 334,48 PLN. Od poczatku realizacji Programu zostato zatwierdzonych 790 wnioski o platnos¢
o catkowitej kwocie wydatkow kwalifikowalnych w wysokosci 190 661 441,67 PLN (z uwzglednieniem
zwrotow), w tym dofinansowanie EFRR 162 062 042,53 PLN, co stanowi 98,25% alokacji Priorytetu 10 Pomoc
Techniczna RPO.
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Tabela 4. Liczba i wartos¢ wszystkich projektow/planéw dziatan w ramach Programu dofinansowanych

ze srodko6w pomocy technicznej
o dofinansowanie)

wedlug  gltownych

typow (projekty objete decyzjami/ umowami

1. Szkolenia 21 3220 056,52
2. Promocja i informacja 19 12 250 431,49
3. Zatrudnienie 14 108 370 580,10
4. Sprzet komputerowy 10 2 670 552,74
5. Wyposazenic/ remont/ wynajem 10 21 055 025,80
powierzchni biurowych
6. Ekspertyzy/ doradztwo 7 2 301 329,10
7. Ewaluacje 6 1783 010,65
8. Kontrola/ audyt 2 59 814,71
9 Organizacja procesu wyboru 14 3558 671,75
projektow
10. Ogmrgplemision 5 124 922,82
monitorujacych i podkomitetow
11. Inne 27 14 364 147,71

Srodki przeznaczone na Priorytet 10 Pomoc Techniczna byly wystarczajace i zapewnialy realizacje zaktadanych
celow. W okresie sprawozdawczym nie stwierdzono zagrozen dla realizacji Priorytetu 10 Pomoc Techniczna.
Nie wystapity takze problemy z wykorzystaniem §rodkow przeznaczonych na pomoc techniczna.

7 Wypelnianie zobowigzan w zakresie promocji i informacji

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczosci obowigzujagcymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypehia si¢ w sprawozdaniu za II pétrocze.
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8 Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej

Dane osoby sporzadzajacej sprawozdanie

Imi¢ i nazwisko osoby sporzadzajacej sprawozdanie:

Anna Kaczor

Dane kontaktowe osoby sporzadzajacej sprawozdanie

(telefon, adres e-mail, fax):

Tel (071)776 9513: fax (71) 776 90 03
sprawozdaniarpo@dolnyslask.pl

Oswiadczam, iz informacje zawarte w niniejszym
sprawozdaniu sg zgodne z prawdg

Data i miejsce:

17.03.2016 r. , Wroctaw

Imi¢ i nazwisko osoby upowaznionej
do zatwierdzenia sprawozdania:

Cezary Przybylski

Dane kontaktowe osoby upowaznionej
do zatwierdzania sprawozdania
(telefon, adres e-mail, fax):

tel. (071) 776 90 17
fax: (071) 341 81 48
e-mail: marszalek@dolnyslask.pl

Podpis osoby upowaznionej
do zatwierdzania sprawozdania :

Zalaczniki:

Zatgcznik nr I — Tabela 1. Postgp rzeczowy Programu Operacyjnego.

Zatgcznik nr I1 — Tabele finansowe do sprawozdania okresowego

Tabela 1. Stan wdrazania programu operacyjnego wedlug osi priorytetowych na dzien

31.12.2015r.

Tabela 3. Wydatki ujete w poswiadczeniach i deklaracjach skierowanych do KE oraz ptatnosci

okresowe realizowane przez KE.

Zatgcznik nr III — Tabela 2. Wielko$¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) 1 przekazanej (wyptaconej) pomocy
publicznej oraz pomocy de minimis od uruchomienia Programu Operacyjnego w podziale ze wzgledu na

Dziatania i podstawe udzielenia pomocy.
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Zalacznik nr | Tabela 1 Postep rzeczowy Programu Operacyjnego

Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
cego
Wskazniki Jedno-stial | (O
miary kluczowego
KSI (SIMIK Poétrocze 1] | ] | ] I ] | ] | ] | ]
07-13)
Wskazniki realizacji celu giéwnego
L Realizacja - - - - - - - - 1,39 1,39 1,39 1,39 1,39
Wplyw Pro\g/;vrz‘::jrv:z :);)ziom PKB % : Warto$¢ docelowa - - nie okresla sig - - - - 1,49 - - 0,7
w wojewbdztwie dolnoslaskim” Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja - - - - 1,39 - 0,99
Realizacjaz) 0 42,5 190,75 407,18 646,68 904,35 1 144,60 1478,20 1 808,64 2 118,39 2 344,89 271287 3 330,80 3 963,35
, Welerils [R100+ |Wartosé docelowa - - 50 - ; ; } 6700 ; } 8370
Liczba utworzonych miejsc pracy brutto etaty —
R101]  |Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja® 246,17 890,56 1530,53 2 228,44 2 662,22 3617,74 4 431,44
w tym:
Realizacja 0 3,00 44,50 144,25 236,75 358,22 468,97 604,07 759,33 910,83 1 020,83 1 129,86 1 348,45 1 536,70
Wskaznik 2a: iy : Warto?é docelowa - - 25 - - - - 3 350 - - 4185
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 61,50 377,37 674,13 972,13 1154,41 1 436,86 1781,36
Realizacja 0 39,5 146,25 262,93 409,93 546,13 675,63 874,13 1 049,31 1 207,56 1 324,06 1 583,01 1 982,35 2 426,65
Wske?\z'nik’ 2.b: o ) Warto$¢ docelowa - - 25 - = = - 3 350 - . 4185
mezczyzni Wartos$¢ bazowa
Szacowana realizacja 184,67 513,19 856,40 1256,31 1 507,81 2 180,88 2 650,08
Realizacja - - - - - - - 10 555 10 555 10 555 10 555 10 555
Wskaznik 3: Warto$¢ docelowa - - nie okresla sie - - - - 14770 - - 4 440
Liczba utworzonych miejsc pracy netto" szt ) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja - - - - 10 555 - 3614
Wskazniki realizacji celéow szczegéfowych
Cel szczeg6towy: Wzrost aktywnosSci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnos$é
Wskazniki produktu RPO
Wskaznik 1: Realizacja 0 6 23 40 60 78 85 105 121 134 140 150 176 188
Liczba projektéw dotyczacych Wartosé docelowa _ _ 20 _ _ _ _ 70 _ _ 90
wspotpracy pomiedzy przedsigbiorstwami szt. -
a jednostkami badawczymi (Dziatanie 1.1 Wartos¢ bazowa
i1.2) Szacowana realizacja 21 61 98 130 143 186 193
Wskazniki rezultatu RPO
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 6,00 9,50 17,50 18,50 20,50 29,75 40,91 46,91 63,91 77,91 105,41 117,41
Liczba utworzonych miejsc pracy otat : Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 60 - - 80
w zakresie B+R Warto$é bazowa
(Dziafanie 1.1 1.4) Szacowana realizacja 6 18,5 235 49,91 71,91 120,91 138,91
w tym:
Realizacja 0 0 0 0,50 2,50 3,50 4,50 6,75 9,25 12,25 14,25 17,25 23,25 28,25
Wskaznik 2a: Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 30 - - 40
. etat -
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 4,5 7,5 14,25 18,25 32,75 35,75
Realizacja 0 0 6,00 9,00 15,00 15,00 16,00 23,00 31,66 34,66 49,66 60,66 82,16 89,16
Wskz?z'nik, 2.b: otat ) Wartos$¢ docelowa - - 0 - - - - 30 - R 40
mezczyzni Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 6,00 14,00 16,00 35,66 53,66 88,16 103,16
Wskaznik 3: Realizacja 0 2993 183| 11934 220| 20120662| 29 146624| 38719825| 48152359| 74430185| 90478 933| 114 529 489| 137 624 616| 163 864 032| 201 211 155| 247 137 180
Dodatkowe inwestycje indukowane euro : Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 116 000 000 - - 160 000 000
w MSP Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 13 767 785 31805 911 61717 811 117 713 931 153 876 897 219 472 647 282 484 909




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego 3
Kl (SIMIK Pétrocze ] 1} | I I ] | 1} | I | ]
07-13)
Cel szczegofowy: Rozwdj infrastruktury stuzgcej poprawie jakosci Srodowiska, warunkéw inwestowania i prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
Wskazniki produktu RPO
Wskaznik 1: Realizacja 2 4| 10 11 16 19 20 21 22 22 22 22 24
Liczba prOJ’elftéw dot_yczac_ych poprawy Wartos¢ docelowa N 0 N N N N 10 N N 25
dostgpnosci komunikacyjnej terenéw szt. - —
inwestycyjnych i atrakcji turystycznych Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 3.1) Szacowana realizacja 8 15 22 24 25 25 25
Wskazniki rezultatu RPO
Wskaznik 2 Realizacja 0 0 0 219 000 672 050 1159 500 1920 900 2 254 490 2 254 490 2 254 490 2 254 490 2 254 490 2 254 490
llo$¢ oczyszczanych $ciekdw w wyniku 3 : Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 1150 000 - - 1440 000
realizacji projektow m Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.2) Szacowana realizacja 0 766 890 1623510 2389 510 2389510 2389 510 2515510
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 445 16 027 16 027 16 027 26 227 26 227 30827 59 327
i 5 i §¢ - 0 - - - - 110 000 - - 140 000
Llczba‘ osob za'bezplegzon.)'/ch prze:fl ey [R532.3] Warto'ftlz docelowa
powodzig w wyniku realizacji projektow Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 | 0 445 | 16 027 26 227 50 827 59 327
Cel szczegofowy: Poprawa bytu mieszkancoéw i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje i rozbudowe infrastruktury spofecznej
Wskazniki rezultatu
. 4)
Wskaznik 1: Realizacja 0 O‘ 0 0 3555 4782 5020 11 269‘ 15703 17 903 17 903 17 903| 17 903
Liczba _studentow kierunkéw inzynieryjno- Wartosé docelowa . 0 . . _ . 10 000 . . 12 000
technicznych, matematycznych (w tym osob R
informatycznych i przyrodniczych) Y s
. . o Warto$¢ bazowa
korzystajgcych z efektdéw projektow
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja®) 0 3555 8737 12 387 16 219 16 219 16 369
) Wskaznik 2: ) Realizacja 0 0 2 2 2 2 3 3 3 4 4 4 4
Liczba zaktadéw opieki zdrowotnej
podlegajacych Samorzgdowi Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 4 - - 4
Wojewddztwa objetych konsolidacjg lub szt. -
procesem konsolidaci w wyniku realizacji Warto$¢ bazowa
Programu
(Dziatanie 8.1) Szacowana realizacja 0 2 4 4 4 4 4
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 3539 5463 35 160 75 325 101 080 197 892
Liczba osob zamieszkujgcych obszary osoby : Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 216 000 - - 216 000
objete rewitalizacjg Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 0 0 16 639 44 931 169 338 201 329
Priorytet 1 Przedsiebiorstwa i Innowacyjnos$¢
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 3 14 27 39 45 51 67 87 9% 109 119 163 185
Liczba projektéw z dziedziny B+R szt : Wartos¢ docelowa - 20 - = = o 64 - - 80
wMSP ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 14 42 62 88 108 171 187
Wskaznik 2: Realizacja 14 53 84 117 148 182 237 282 323 364 438 591 727
Liczba projektéw dotyczacych ot ) Warto$¢ docelowa - 50 - - - - 800 - - 1000
bezposredniego wsparcia inwestycyjnego i Warto$¢ bazowa
MSP (Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 52 125 212 314 381 665 754
w tym:
Realizacja 8 23 33 47 59 80 104 121 135 145 182 236 287
Wskaznik 2a: Warto$¢ docelowa - 50 - - - - 400 - - 504
. I szt. -
mikroprzedsigbiorstwa Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 23 51 93 132 151 265 303
Realizacja 3 17 30 43 56 64 80 92 109 129 148 204 254
Wskaznik 2b: " Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 288 - - 360
mate przedsigbiorstwa szt ° Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 16 46 69 104 133 234 260




Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego 3
KSI (SIMIK Pétrocze [} Il | [} I [} | ] | [} I [}
07-13)
Realizacja 3 13 21 27 33 38 53 69 79 90 108 151 186
Wskaznik 2c: szt : Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 112 - - 136
$rednie przedsigbiorstwa . Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 13 28 50 78 97 166 191
w tym:
. Realizacja 3 22 35 46 56 66 86 104 119 141 167 210 227
Wskaznik 2,d: . Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 70 - - 90
dotyczace przedsigbiorstw szt. - —
innowacyjnych Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 19 49 74 108 140 206 232
L Realizacja 6 28 48 63 77 88 110 126 152 173 191 226 249
_ Wskaznik2e: , Wartos¢ docelowa - 0 - ; - - 160 - } 200
ograniczajgce negatywne oddziatywanie szt. - —
na $rodowisko w MSP Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 26 69 99 151 184 235 260
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 0 1 10 19 22 23 23 23
Liczba projektéw doradczych - : Wartos¢ docelowa - 5 - - 72 - - 88
$wiadczonych firmom : Wartosé bazowa
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 0 1 12 23 23 23
Wskaznik 4: Realizacja 0 0 0 0 0 0 1974 167 303 241070 305 950 312157 312157 312157
Wartos¢ dotacji (EFRR) na projekty euro : Wartos¢ docelowa - 60 000 - - - - 1300 000 - - 1 600 000
doradcze $wiadczone firmom Warto$é bazowa
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 0 17799 190 022 314 821 314 821 314 821
Wskazniki rezultatu
L Realizacja® 42,50 168,92 279,42 431,42 534,92 633,92 862,67 1043,83 1264,33 1418,83 1674,53 2 132,45 2542,00
: Wtk & [R100+R |Wartos¢ docelowa - 50 - E E E 6 200 - - 7 800
Liczba utworzonych miejsc pracy w MSP etaty 101] —
(brutto) (Dziatanie 1.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja® 215,42 494,42 804,92 1318,33 1603,83 2 427,85 2909,05
w tym:
Realizacja 39,50 143,92 237,92 358,92 441,92 507,42 652,92 784,58 906,58 989,58 1179,03 1 508,45 1793,50
Wskaznik 5a: otat . Warto$¢ docelowa - 25 - - - - 3100 - - 3900
mezczyzni Y Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 178,42 403,42 617,42 931,58 1105,58 1707,15 1977,35
Realizacja 3,00 25,00 41,50 72,50 93,00 126,50 209,75 259,25 357,75 429,25 495,50 624,00 748,50
Wskaznik 5b: Wartos¢ docelowa - 25 - - - - 3100 - - 3900
3 etaty - —
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 37,00 91,00 187,50 386,75 498,25 720,70 931,70
w tym:
Realizacja 12,5 45,5 87,5 168,5 198,5 221,0 273 293,5 350 390 449,75 562,1 686,45
Wskaznik 5c: Warto$¢ docelowa - 10 - - - - 940 - - 1100
S etaty - —
na obszarach wiejskich Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 62,5 185,5 262,5 378,5 438,0 676,7 813,2
L Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
. W§kazn|k 6: . Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 1250 - - 3000
Liczba udzielonych pozyczek szt. - —
(Dziatanie 1.3) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 3415
Wskaznik 7: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Liczba wspartych MSP w formie szt : Wartos$¢ docelowa - 0 - - - - 2300 - - 4000
pozyczek i poreczen ' Wartosé bazowa
(Dziatanie 1.3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 4554




Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze I 1 I 1 I 1 I I n 1 I 1 I
07-13)
Dziatanie 1.1 Inwestycje dla przedsiebiorstw
Wskazniki produktu
b AL Realizacja 0 6 23 40 60 78 85 105 121 132 138 147 174 186
Wskaznik 1:
Liczba projektow dotyczacych ot ) Warto$¢ docelowa - - 20 - - - - 70 - - 87
wspotpracy pomigdzy przedsigbiorstwami i Wartoéé bazowa
a jednostkami badawczymi Szacowana realizacja 21 61 98 130 141 184 191
Wskaznik 2: Realizacja 0 3 14 27 39 45 51 67 87 9% 109 119 163 185
Liczba projektéw z dziedziny B+R szt : Wartos¢ docelowa - - 20 - B = 5 64 - - 80
w MSP ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 14 42 62 88 108 171 187
Wskaznik 3: Realizacja 0 14 53 84 17 148 182 237 282 323 364 438 591 727
Liczba projektéw dotyczacych - : Warto$¢ docelowa - - 50 - - - - 800 = = 1000
bezposredniego wsparcia inwestycyjnego ) Warto$é bazowa
MSP (Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 52 125 212 314 381 665 754
w tym:
Realizacja 0 8 23 33 47 59 80 104 121 135 145 182 236 287
Wskaznik 3a: t Warto$¢ docelowa - - 50 - - - - 400 - - 504
mikroprzedsigbiorstwa szt ) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 23 51 93 132 151 265 303
Realizacja 0 3 17 30 43 56 64 80 92 109 129 148 204 254
Wskaznik 3b: ¢ Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 288 - - 360
mate przedsigbiorstwa szt Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 16 46 69 104 133 234 260
Realizacja 0 3 13 21 27 33 38 53 69 79 90 108 151 186
Wskaznik 3c: ot Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 112 - - 136
$rednie przedsiebiorstwa 2 Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 13 28 50 78 97 166 191
w tym:
o Realizacja 0 3 22 35 46 56 66 86 104 119 141 167 210 227
Wskaznik 3.": . Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 70 - - 90
dotyczgce przedsiebiorstw szt. - —
innowacyjnych Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 19 49 74 108 140 206 232
o Realizacja 0 6 28 48 63 77 88 110 126 152 173 191 226 249
. Wskaznik 3e: ) : Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 160 - - 200
ograniczajgce negatywne oddziatywanie szt. - —
na $rodowisko w MSP Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 26 69 99 151 184 235 260
Wskazniki rezultatu
. Realizacja 0 0 6 9,5 17,5 18,5 20,5 29,75 40,91 44,91 61,91 74,91 102,41 114,41
. Wskaznik 4: Wartos¢ docelowa ) - 0 } } } ) 56 : : 73
Liczba utworzonych miejsc pracy etat - —
w zakresie B+R Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 6,0 18,5 23,5 47,91 69,91 117,41 131,41
w tym:
Realizacja 0 0 0 0,5 2,5 3,5 4,5 6,75 9,25 11,25 13,25 16,25 22,25 27,25
Wskaznik 4a: Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 28 - - 36
N etat - —
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 4,5 7.5 13,25 17,25 31,25 32,25
Wskaznik 5: Realizacja 0 2993 183| 11934 220| 20120662| 29 146624| 38719825| 48152359| 74430 185| 90478 933| 114 529 489| 137 624 616| 163 864 032| 201 211 155| 247 137 180
Dodatkowe inwestycje indukowane ouro : Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 116 000 000 - - 160 000 000
w MSP Warto$é bazowa
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 13 767 785 31805 911 61717 811 117 713 931 153 876 897 219472 647 282 484 909




Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego 3
KSI (SIMIK Pétrocze 1 I 1 I 1 I 1 I I n 1 I 1 I
07-13)
. Realizacjac) 0 42,50 168,92 279,42 431,42 534,92 633,92 862,67 1043,83 1264,33 1418,83 1674,53 2132,45 2 542,00
) Uikl @ . [R100 + R [Warto$¢ docelowa - - 50 - - - - 6 200 - - 7800
Liczba utworzonych miejsc pracy w MSP etaty 101] = 0
(brutto) (Dziatanie 1.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja® 215,42 494,42 804,92 1318,33 1 603,83 2 427,85 2909,05
w tym:
Realizacja 0 39,50 143,92 237,92 358,92 441,92 507,42 652,92 784,58 906,58 989,58 1179,03 1 508,45 1793,50
Wskaznik 6a: etat Warto$¢ docelowa - - 25 - - - - 3100 - - 3900
mezczyzni Y Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 178,42 403,42 617,42 931,58 1 105,58 1707,15 1977,35
Realizacja 0 3,00 25,00 41,50 72,50 93,00 126,50 209,75 259,25 357,75 429,25 495,50 624,00 748,50
Wskaznik 6b: Wartos¢ docelowa - - 25 - - - - 3100 - - 3900
X etaty -
kobiety Wartos¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 37,00 91,00 187,50 386,75 498,25 720,70 931,70
w tym:
Realizacja 0 12,5 455 87,5 168,5 198,5 221,0 273,0 293,5 350,0 390,0 449,8 562,1 686,5
Wskaznik 6c: Wartos¢ docelowa - - 10 - - - - 940 - - 1100
S etaty -
na obszarach wiejskich Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 62,5 185,5 262,5 378,5 438 676,7 813,2
Dziatanie 1.2 Doradztwo dla firm oraz wsparcie dla instytucji otoczenia biznesu
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 2 2 2
Liczba projektéw dotyczacych ozt : Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 0 _ - 3
wspotpracy pomiedzy przedsigbiorstwami . Warto$é bazowa 0
a jednostkami badawczymi Szacowana realizacja 0 0 0 0 2 2 2
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 1 10 19 22 23 23 23
Liczba projektéw doradczych szt . Warto$¢ docelowa - - 5 - - - - 72 - - 88
$wiadczonych firmom ' Warto$¢ bazowa 0
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 0 1 12 23 23 23
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 1974 167 303 241070 305 950 312 157 312157 312157
Wartos¢ dotacji (EFRR) na projekty euro . Warto$¢ docelowa - - 60 000 - - - - 1300 000 - - 1600 000
doradcze $wiadczone firmom Warto$é bazowa 0
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 0 17 799 190 022 314 821 314 821 314 821
Dziatanie 1.3 Wsparcie odnawialnych instrumentéw finansowych dla MSP
Wskazniki rezultatu
N Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
. W§kazn|k T . Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 1250 - - 3000
Liczba udzielonych pozyczek szt. - —
(Dziatanie 1.3) Wartos¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 3415
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Liczba wspartych MSP w formie szt B Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 2300 - - 4000
pozyczek i poreczen ’ Warto$é bazowa 0
(Dziatanie 1.3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 4554
Dziatanie 1.4 Infrastruktura wspierajaca innowacyjnos¢ i przedsiebiorczos$¢ w regionie
Wskazniki rezultatu
. Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 3 3 3
. Wskaznik 1: Wartosé docelowa - - 0 - - - - 4 - - 7
Liczba utworzonych miejsc pracy etat - — 0
w zakresie B+R Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 2 2 3,5 7,5
w tym:
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1
Wskaznik 1a: Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 2 - - 4
. etat - —
kobiety Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 0 1 1 1,5 3,5




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego
Kl (SIMIK Pétrocze ] ] 1] ] | ] | ] | ]
07-13)
Priorytet 2 Spofeczenstwo informacyjne
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 17 39 44 46 52 60 61 67 70 83
Liczba projektow realizowanych _— : Wartos$¢ docelowa 28 - B = o 55 - - 70
w zakresie spoteczenstwa i Wartos¢ bazowa
informacyjnego Szacowana realizacja 0 32 52 62 66 71 84
w tym:
Wskaznik 1a: Realizacja 0 17 39 44 46 50 54 55 59 62 71
liczba projektéw dotyczacych szt ; Warto$¢ docelowa 28 - - - - 28 - - 36
e-ustug ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 2.2) Szacowana realizacja 0 32 52 58 59 62 72
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 4320 4320 4320 4320 4320 118 735
Liczba osob, ktére uzyskaty dostep do Wartos¢ docelowa 0 - - - - 200 000 - - 250 000
osoby [R10.1.1] =
szerokopasmowego Internetu Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacja® 0 0 0 4320 4320 5400 292 952
w tym:
Realizacja 0 0 0 0 0 654 654 654 654 654 29 457
Wskaznik 2a: Wartos¢ docelowa 0 - - - - 60 000 - - 75 000
S osoby - —
na obszarach wiejskich Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacjaa) 0 0 0 640 640 840 203 660
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 0 4 4 22 22 185
Liczba nowych weztéw dostgpowych szt : Warto$¢ docelowa 0 - - - 22 - - 200
w posiadaniu administracji publicznej : Warto$é bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacja 0 0 0 0 4 22 185
Dziatanie 2.1 Infrastruktura spofeczenstwa informacyjnego
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 0 0 0 2 6 6 8 8 12
Liczba projektow realizowanych szt . Wartos¢ docelowa 0 - - - - 27 - - 34
w zakresie spoteczenstwa : Warto$é bazowa
informacyjnego Szacowana realizacja 0 0 0 4 7 9 12
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 0 4 4 22 22 185
Liczba nowych weztéw dostepowych szt . Wartos¢ docelowa 0 - - - - 22 - - 200
w posiadaniu administracji publicznej . Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacja 0 0 0 0 4 22 185
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 4320 4320 4320 4320 4320 118 735
Liczba osob, ktére uzyskaty dostep do Wartos¢ docelowa 0 - - - - 200 000 - - 250 000
osoby [R10.1.1] —
szerokopasmowego Internetu Warto$é bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacja” 0 0 0 4320 4320 5400 292 952
w tym:
Realizacja 0 0 0 0 0 654 654 654 654 654 29 457
Wskaznik 3a: Wartos¢ docelowa 0 - - - - 60 000 - - 75000
o osoby - —
na obszarach wiejskich Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacjaa’ 0 0 0 640 640 840 203 660
Dziatanie 2.2 Rozwdj ustug elektronicznych
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 17 39 44 46 50 54 55 59 62 71
Liczba projektéw dotyczacych ot ) Warto$¢ docelowa 28 - - - - 28 - - 36
e-usiug ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 2.2) Szacowana realizacja 0 32 52 58 59 62 72




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze ] | ] 1] ] | ] ] | ]
07-13)
Priorytet 3 Transport
Wskazniki produktu
Realizacja 2 5 12 15 22 28 33 40 44 45 51 56 78
Wskaznik 1: _— : Wartos¢ docelowa - 4 - - - - 85 - - 55
Liczba projektéw w zakresie transportu i Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 11 20 37 47 54 65 84
Realizacja 1,19 2,51 4,57 4,57 7,93 10,71 24,99 29,15 30,23 30,23 32,87 34,22 51,54
Wskaznik 2: [P23.1.1] + v
Wartosé docel 5 2 - - - B 24 . . 45
Dlugos¢ nowych drég km [P23.1.2] + |—mooc coceowa
(Dziatanie 3.1) [P2aNiks) i atosclbazowa
Szacowana realizacja 5,08 73 26,28 30,57 32,32 36,31 80,41
w tym:
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 3,53 3,53 3,53 6,17 6,17 21,93
Wskaznik 2a: Warto$¢ docelowa - 0,6 - - - - 8 - - 25
R X km P23.1.1
drogi regionalne L I Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 3,53 3,53 6,17 50,27
Realizacja 1,19 2,51 4,57 4,57 7,93 10,71 24,99 25,62 26,7 26,7 26,7 28,05 29,61
Wskaznik 2b: km [P 23.1.2 + |Warto$¢ docelowa - 1,4 - - - - 16 - - 20
drogi lokalne P 23.1.3] |Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 5,08 7,3 26,28 27,04 28,79 30,14 30,14
Realizacja &7 11,81 24,22 B5¥28 42,92 47,09 54,62 58,11 63,2 67,69 71,83 77,47 115,95
Wskaznik 3: P22 e aoee N 36 - - - - & - - G
Diugos¢ zmodernizowanych drég km [P23.2.2] + arto?tl: docelows -
(Dziatanie 3.1) [P23.3.2] [Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 22,88 41,31 87,48 98,05 105,54 112,65 118,46
w tym:
Realizacja 0 0 0 0 0 0 2,41 2,41 2,41 2,41 3,82 3,82 11,13
Wskaznik 3a: Kkm P 23.2.1] Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 30 - - 35
drogi regionalne - Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 2,41 2,41 3,91 5,32 11,13
Realizacja 3,7 11,81 24,22 35,23 42,92 47,09 52,21 55,7 60,79 65,28 68,01 73,65 104,82
Wskaznik 3b: km [P 23.2.2 + |Wartos¢ docelowa - 3,6 - - - - 50 - - 65
drogi lokalne P 23.2.3] |Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 22,88 41,31 85,07 95,64 101,63 107,33 107,33
Wskaznik 4: Realizacja 0 0 0 0 0 19 19 31 51 51 65 65 100
Liczba zakupionego taboru komunikacii szt [P 252.1] Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 48 - - 60
miejskiej (Dziatanie 3.3) . - Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 51 59 85 100
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 0 0 1900 1900 2660 4675 4675 6075 6075 11358
Liczba miejsc w zakupionym taborze szt [P 25.2.2] Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 5600 - - 7 000
komunikacji miejskiej (Dziatanie 3.3) : - Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 4675 6075 7 830 11 358
L Realizacja® 0 0 0 0 0 6 6 6 6 6 11 11 17
. Wskaznlk 6: . Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 17 - - 17
Liczba zakupionego taboru kolejowego szt. - —
(Dziatanie 3.2 i 3.3) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 6 6 11 11 21
Realizacja 0 0 0 0 0 1236 1236 1236 1236 1236 3591 3591 3591
Wskaznik 7: Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 3000 - - 3000
Liczba miejsc w zakupionym taborze szt. [P 18.1.3] —
kolejowym (Dziatanie 3.2 i 3.3) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1236 1236 3591 3591 4591
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12,31 31
Wskaznik 8: o
Wartos¢ docell - 0 - - - = 0 - 30
Dlugos¢ zmodernizowanych linii km [P16.12] [—ioo¢ doceowa
kolejowych (Dziatanie 3.2 i 3.3) Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 31 49,64




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego 3
KSI (SIMIK Pétrocze 1 I 1 I 1 I 1 I I n 1 I 1 I
07-13)
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 9: Realizacja 0 0 0 0 0 0 299 370 299 370 1248 458 1248 458 1248 458 2252 876 2252 876 2689 644
i Sci jacej §¢ - - 0 - - - - 1081 200 - - 1351 500
Przyrost |ICley !gdrjolst:{ kprzystaja_cq z ey ~ Warto?c docelowa
komunikacji miejskiej wspartej Warto$é bazowa
z Programu (Dziatanie 3.3) Szacowana realizacja 0 0 0 520 811 795 811 858 861 1533 861
Wskaznik 10: Realizacja” 0 24 395 155 721[ 1328 521 1451067 2671593 4 862 821 9024 804| 29323 614] 29666 134 36166 555| 39034 097| 39489 694| 46 619 676
Oszczednosc czasu w euro/ na nowych i Wartos¢ docelowa - - 0 . = 2 . 50 000 000 . 2 72 000 000
zmodernizowanych drogach/ w euro/ rok - —
przewozach pasazerskich i towarowych Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 3.1) Szacowana realizacja® 973 706 1701022 11 963 908 30675 132 33263 003 39770 160 74 379 666
Wekaznik 11- Realizacja 0 0 of 0 0 0 0 0 of 0 0 of 147696] 314586
Oszczednosc czasu w euro/ na nowych i [R 16.1.1 + [Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 1400 000 - - 1400 000
zmodernizowanych/ liniach kolejowych/ w| euro/ rok R 16' 1' 2
przewozach pasazerskich i towarowych -4 |Warto$¢ bazowa
(D 32) Szacowana realizacja 0 0 0 ) 0 334 402 803719
Dziatanie 3.1. Infrastruktura drogowa
Wskazniki produktu
Realizacja 0 2 5 12 15 22 26 31 36 39 40 43 47 59
Wskaznik 1: —
Wart I - - 4 - - - - 33 - - 45
Liczba projektéw w zakresie transportu szt. - a 0?? docelowa
drogowego Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 1" 20 36 42 47 53 63
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 3,53 3,53 3,53 6,17 6,17 21,93
Wskaznik 2: —
Wart docel - - 0,6 - - - - 8 - - 25
Diugos$¢ wybudowanej drogi km [P23.1.1] |orooC doceowa
wojewodzkiej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 3,53 3,53 6,17 50,27
Realizacja 0 0 0 0 0 0 13 13 13 13 13 13 13
Wskaznik 3: -
Wart docel - - 0 - - - 8 - - 10
Diugos¢ wybudowanej drogi powiatowej km [P23.1.2] a 0%‘,: ocelowa
Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 13,0 13,0 13,0 13,0 13,0
Realizacja 0 1,19 2,51 4,57 4,57 7,93 10,71 11,99 12,62 13,7 13,7 13,7 15,05 16,61
snik 4: $¢ - - 14 - - - - 8 - - 10
y Wskaznlkl4. o Kkm [P 23.1.3] Wartos¢ docelowa
Dtugo$¢ wybudowanej drogi gminne;j Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 5,08 7,3 13,28 14,04 15,79 17,14 17,14
Realizacja 0 0 0 0 0 2,41 2,41 2,41 2,41 3,82 3,82 11,13
Wskaznik 5: —
Wart docel - - 0 - - - 30 - - 35
Dtugo$¢ zmodernizowanej drogi km [P 23.2.1] ar O?? oceowa
wojewodzkiej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 2,41 2,41 3,91 5,32 11,13
Realizacja 0 3,7 11,81 20,03 24,43 27,82 29,77 31,39 32,47 34,47 38,96 38,96 43,21 74,38
Wskaznik 6: —
Wartosé docell - - 3,6 - - - - 40 - - 45
Dlugos¢ zmodernizowanej drogi km [P2322] |—aroSCdoceiowa
powiatowe;j Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 20,54 26,21 63,75 69,32 69,32 74,89 74,89
Realizacja 0 0 0 4,19 10,80 15,10 17,32 20,82 23,23 26,32 26,32 29,05 30,44 30,44
B Ws!(ainik 7 o Kkm [P 23.2.3] Wartoé(j: docelowa - - 0 - - - - 10 - - 20
Diugo$¢ zmodernizowanej drogi gminnej Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 2,34 15,1 21,32 26,32 32,31 32,44 32,44
Wskaznik 8: Realizacja 0 2 4] 10 11 16 19 20 21] 22 22 22 22 24
Liczba projlel.déw dotyczagych poprawy Wartosé docelowa N B 0 B N - B 10 N N 25
dostgpnosci komunikacyjnej terenéw szt. - —
inwestycyjnych i atrakcji turystycznych Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 3.1) Szacowana realizacja 8 15 22 24 25 25 25




Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego 3
KSI (SIMIK Pétrocze ] | ] | 1] I ] | ] | ] | ]
07-13)
Wskazniki rezultatu
o Realizacja” 0 24 395 155 721 1328 521 1451 067 2671593 4 862 821 9024 804 29323614| 29666 134| 36166555 39034097| 39489694 46 619 676
Wskaznik 9: Warlos¢ docelowa - - 0 - - } - 50 000 000 ) } 72000 000
Oszczednos$¢ czasu na nowych euro/rok - —
i zmodernizowanych drogach Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 973 706 1701022 11 963 908 30675 132 33 263 003 39770 160 74 379 666
w tym:
RealizacjaA) 0 9 383 100 431 1029 438 1134732 2102 454 3547 393 6711482 24526593 24 810 236 30729 765 33 307 285 33672043 39 787 353
Wskaznik 9a: Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 43 000 000 - - 62 000 000
. . euro/rok - —
w przewozach pasazerskich Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 771 536 1281040 8910 311 25 765 561 27 926 398 33 862 664 61793 628
RealizacjaA) 0 15013 55290 299 083 316 335 569 139 1315427 2313322 4797 021 4 855 898 5436 790 5726 812 5817 651 6832323
Wskaznik 9b: Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 7 000 000 - - 10 000 000
euro/rok - —
w przewozach towarowych Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 202 170 419 982 3 053 597 4909 571 5 336 605 5907 497 12 586 038
Dziatanie 3.2. Transport i infrastruktura kolejowa
Wskazniki produktu
L Realizacja 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1 2 3
. . Wskaznlk 1: . Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 1 - - 2
Liczba projektéw w zakresie transportu szt. - —
kolejowego Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 1 1 3 5
Realizacja 0 0 0 0 0 0 6 6 6 6 6 6 6 6
Wskaznik 2: P
Wartosé docell - - 0 - - - - 6 - - 6
Liczba zakupionego taboru kolejowego szt. [P 18.1.1] a O?C, ocelowa
(Dziatanie 3.2) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 6 6 6 6 10
Realizacja 0 0 0 0 0 0 1236 1236 1236 1236 1236 1236 1236 1236
Wskaznik 3: -
Wartos¢ docel - - 0 - - - - 1200 - - 1200
Liczba miejsc w zakupionym taborze szt. [P 18.1.3] a 0?‘,: ocelowa
kolejowym (Dziatanie 3.2) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1236 1236 1236 1236 2236
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12,31 31
Wskaznik 4: &
Wart | - - 0 - - - - 0 - - 30
Dlugosc¢ zmodernizowanych linii km Pieng [EEEdREE
kolejowych (Dziatanie 3.2) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 31 49,64
Wskazniki rezultatu
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 147 696 314 586
Wskaznik 5: + |Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 1400 000 - - 1400 000
> ) [R16.1.1
Oszczedno$é czasu na nowych i euro/rok R 16.1.2] —
zmodernizowanych liniach kolejowych -4l |Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 334 402 803719
w tym:
Wskasnik 5 Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 147 696 314 586
skaznik 5a: —
- - 0 - - - - 1300 000 - - 1300 000
w przewozach pasazerskich euro/rok [R16.1.1] Warto#@y docelowa
Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 334 402 803719
Wskasnik 5b Realizacja® 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
skazni : —
Wart I - - 0 - - - - 100 000 - - 100 000
w przewozach towarowych euro/rok [R16.1.2] a O?(,: docelowa
Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 0 0 0 0 0




Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Wskazniki Jedno-stka w]si(;ez%?ka
miary kluczowego 3
KSI (SIMIK Pétrocze ] ] 1] I ] | ] | ] | ]
07-13)
Dziatanie 3.3. Transport miejski i podmiejski
Wskazniki produktu
Realizacja 0 0 0 0 1 1 3 4 4 7 7 16
) _ Wskaznik 1: Wartosé docelowa 0 - - - - 1 - - 8
Liczba projektéw w zakresie transportu szt. - —
komunikacji miejskiej i podmiejskiej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 4 6 9 16
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 19 19 31 51 51 65 65 100
Liczba zakupionego taboru komunikacji st [P 25.2.1] Wartos¢ docelowa 0 - - - - 48 - - 60
miejskiej (Dziatanie 3.3) . - Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 51 59 85 100
o ealizacja
Realizacj 0 0 0 0 1900 1900 2660 4675 4675 6 075 6 075 11358
Wskaznik 3:
Liczba miejsc w zakupionym taborze oot (P 25.2.2] Wartos¢ docelowa 0 - - - - 5600 - - 7000
komunikacji miejskiej (Dziatanie 3.3) : - Wartoéé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 4675 6 075 7 830 11 358
Wskaznik 4: Realizacja® 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 5 11
Liczba zakupionego taboru kolejowego szt . Warto$¢ docelowa 0 - - - - 11 - - 11
(Dziatanie 3.3) ' Warto$é bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 0 0 5 5 11
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2355 2355 2355
Liczba miejsc w zakupionym taborze ozt [P 18.1.3] Wartos¢ docelowa 0 - - - - 1800 - - 1800
kolejowym (Dziatanie 3.3) ) o Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 2355 2355 2355
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 6: Realizacja 0 0 0 0 299 370 299 370 1248 458 1248 458 1248 458 2252 876 2252 876 2 689 644
Przyrost liczby ludnos$ci korzystajgcej z osob _ Warto$¢ docelowa 0 - - - - 1081200 - - 1351 500
komunikacji miejskiej wspartej Y Wartoéé bazowa
2IPREGE (PHEED &) Szacowana realizacja 0 0 0 520 811 795 811 858 861 1533 861
Priorytet 4 Srodowisko i bezpieczeristwo ekologiczne
Wskazniki produktu
Wskaznik 1 Realizacja 0 18,26 35,29 86,29 122,36 152,16 218,72 218,72 218,72 218,72 218,72 218,72
Diugosé wybudowane;j sieci Kkm [P 45.1.1] Warto$¢ docelowa 0 - - - - 130 - - 160
wodociggowej (Dziatanie 4.2) o Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 2,08 86,29 177,58 218,11 218,72 218,72 218,72
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 13,33 67,24 109,43 149,37 212,66 212,66 237,28 282,64 282,64 334,91
Dtugo$¢ wybudowane;j sieci Kkm [P 46.1.3] Warto$¢ docelowa 0 - - - - 430 - - 540
kanalizacyjnej (Dziatanie 4.2) o Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 22,63 67,24 216,99 286,99 305,41 325,40 354,9
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 5 8 10 11 13 14 16 21 27 30
Liczba projektéw dotyczacych _— _ Wartos¢ docelowa 0 - B = o 12 - - 16
gospodarki odpadami i Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 7 13 15 17 29 30
Wskasnik 4: Realizacja of 0 0 0 0 0 of 3 8 9 10] 11
Liczba projektéw majacych na celu szt . b Warto$¢ docelowa 0 - - - - 25 - - 32
poprawe jakosci powietrza i - Wartoéé bazowa
(B2epiols) Szacowana realizacja 0 0 0 0 9 11 11
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 1 1 2 4 7 8 9 9 10 16
Liczba projektéw z zakresu prewencji szt : Warto$¢ docelowa 0 - - o o 12 B 5 15
) zag_roZeﬁ_ ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.4 i 4.6) Szacowana realizacja 0 1 [ 2 8 9 11 16




Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego
Kl (SIMIK Pétrocze ] ] | 1] I ] | ] | ] | ]
07-13)
w tym:
Wskaznik 5a: Realizacja 0 0 1 3 4 4 5 5 6 9
liczba projektéw dotyczgcych szt } Warto$¢ docelowa 0 - - - - 4 - - 5
infrastruktury zapobiegania powodziom i . Wartos¢é bazowa
suszy (Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 0 1 4 5 6 9
Wskazniki rezultatu
. Realizacja 0 0 12,26 25,74 26,79 28,79 28,79 28,79 70,09 70,09 73,58 73,98
. . Wielerais G Warto$¢ docelowa 0 - - - - 30 - - 60
Powierzchnia zrekultywowana/odzyskana ha - —
(Dziatanie 4.1 4.5) Wartosclbazowa
Szacowana realizacja 0 24,08 28,79 28,79 70,09 73,58 73,98
Wskaznik 7: Realizacja 0 0 1181 4239 6672 10 124 13 465 13 465 14 634 17 037 17 037 18 329
i 6 ieci Wartos¢ docel 0 - - - - 32 000 - - 40 000
Llczba_osop pr‘zylaczo_nych dg smg osoby [R46.1.2] a 0§<‘: locelowa
kanalizacyjnej w wyniku realizacji Warto$é bazowa
Eralehiieny (DHEERE £.2) Szacowana realizacja 2293 4827 14 606 18 273 18 946 21746 21746
Wskaznik 8: Realizacja 0 630 5 554 6 230 8249 10 250 13 682 13 682 13 682 13 682 13 682 13 682
i o ieci W S¢ | 0 - - - - 16 000 - - 20 000
Liczba gsob pr;y%aczqnych dq sieci osoby [R451.1] arto?tl: docelowa
wodociggowej w wyniku realizacji Warto$é bazowa
prrafEhiien (Pl £.2) Szacowana realizacja 430 6167 10 664 13 140 13 140 13 140 13 140
Wskaznik 9: Realizacja 0 0 0 8232 8232 58 081 58 081 77 210 77 210 162 893 162 893
Liczba oséb objetych selektywng zbidrkg osob : Wartos¢ docelowa 0 - - - 16 000 - - 200 000
odpadéw w wyniku realizacji projektow 4 Wartosé bazowa
(Dzatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 0 8 232 58 081 68 081 153 764 153 764
Dziatanie 4.1 Gospodarka odpadami
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 5 8 10 11 13 14 16 21 27 30
Liczba projektéw dotyczacych ozt _ Wartos¢ docelowa 0 - - = = 12 - - 16
gospodarki odpadami i Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 7 13 15 17 29 30
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 8232 8232 58 081 58 081 77 210 77 210 162 893 162 893
Liczba 0s6b objetych selektywng zbidrkg osob ) Warto$¢ docelowa 0 - - - - 16 000 - - 200 000
odpadéw w wyniku realizacji projektow y Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 0 8 232 58 081 68 081 153 764 153 764
. Realizacja 0 0 12,26 18,83 19,88 21,88 21,88 21,88 24,32 24,32 27,81 27,81
Wslfaznlk 3 Wartos¢ docelowa 0 - - - - 25 - - 27
Powierzchnia ha - —
zrekultywowana/oodzyskana Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 17,17 21,88 21,88 24,32 27,81 27,81
Dziatanie 4.2 Infrastruktura wodno - $ciekowa
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 18,26 35,29 86,29 122,36 152,16 218,72 218,72 218,72 218,72 218,72 218,72
Dtugo$¢ wybudowane;j sieci Wartos¢ docelowa 0 - - - - 130 - - 160
) Jomensl km [P 45.1.1]
wodociggowej (Dziatanie 4.2) Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 2,08 86,29 177,58 218,11 218,72 218,72 218,72
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 13,33 67,24 109,43 149,37 212,66 212,66 237,28 282,64 282,64 334,91
Diugo$¢ wybudowane;j sieci Warto$¢ docelowa 0 - - - - 430 - - 540
oo BRI OTENE km [P 46.1.3] —
kanalizacyjnej (Dziatanie 4.2) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 22,63 67,24 216,99 286,99 305,41 325,4 354,9
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Wskazniki rezultatu
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 630 5 554 6 230 8249 10 250 13 682 13 682 13 682 13 682 13 682 13 682
i 5 ieci Wartos¢ docel - 0 - - - - 16 000 - - 20 000
Liczba gsob pr;ytaczopych dq sieci osoby [R45.1.1] a 0?{: ocelowa
wodociggowej w wyniku realizacji Wartosé bazowa
[l (PEEIEID A2 Szacowana realizacja 430 6167 10 664 13 140 13 140 13 140 13 140
Wskaznik 4: Realizacja 0 0 0 1181 4239 6672 10 124 13 465 13 465 14 634 17 037 17 037 18 329
i 6 ieci Wartos¢ docel - 0 - - - - 32 000 - - 40 000
Llczba'osobl pr;y%aczqnych dg S|e“m osoby [R46.1.2] a 0§<’: ocelowa
kanalizacyjnej w wyniku realizacji Warto$¢ bazowa
prralehiien (DHEERE £.2) Szacowana realizacja 2293 4827 14 606 18 273 18 946 21746 21746
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 219000 672 050 1159 500 1920 900 2 254 490 2254 490 2 254 490 2254 490 2 254 490 2 254 490
llo$¢ oczyszczanych $ciekow w wyniku 3 ) Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 1150 000 - - 1440 000
realizacji projektow m Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.2) Szacowana realizacja 0 766 890 1623510 2389 510 2389510 2389510 2515510
Dziatanie 4.3 Poprawa jakosci powietrza
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 3 8 9 10 11
Liczba projektéw majgcych na celu . ) Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 25 - - 32
poprawe jakosci powietrza i E Wartosé bazowa
(EEENIRA3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 9 11 11
Dziatanie 4.4 Zabezpieczenie przeciwpowodziowe i zapobieganie suszom
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 0 0 0 1 3 4 4 5 5 6 9
Liczba projektéw dotyczacych szt : Warto$¢ docelowa - 0 = = > o 4 - - 5
infrastruktury zapobiegania powodziom i i Warto$é bazowa
suszy (Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 0 1 4 5 6 9
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 445 16 027 16 027 16 027 26 227 26 227 30 827 59 327
i ¢ i w $¢ | - 0 - - - - 110 000 - - 140 000
Llczbal o0sob zalbezplegzon}/ch przeq osoby [R53.23] arto#;(v: docelowa
powodzig w wyniku realizacji projektow Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 0 445 16 027 26 227 50 827 59 327
Dziafanie 4.5 Rekultywacja obszaréw zdegradowanych
Wskazniki rezultatu
L Realizacja 0 0 0 0 6,91 6,91 6,91 6,91 6,91 45,77 45,77 45,77 46,17
Wslfaznlk 1 Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 5 - _ 33
Powierzchnia ha - —
zrekultywowana/oodzyskana Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 | 6,91 6,91 6,91 45,77 45,77 46,17
Dziatanie 4.6.Wsparcie instytucji zajmujgcych si¢ zabezpieczeniem Srodowiska naturalnego
Wskazniki produktu
o Realizacja 0 0 0 1 1 1 1 3 4 4 4 4 7
. . W,Skazn'k i " Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 8 - - 10
Liczba projektéw z zakresu prewencji szt. - —
zagrozen Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 1 1 4 4 5 7
Priorytet 5 Energetyka
Wskazniki produktu
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 5} 9 12
Wskaznik 1: 7
Wartosé docell = 0 5 = 5 5 4 2 2 6
Liczba projektéw dotyczacych energii szt. - a O?(,: oceowa
odnawialnej (Dziatanie 5.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 4 10 13
L Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,8 21,4 21,4 146,74
., Wekaznik2: i [P33.1.1+ |Wartosé docelowa - 0 - - - - 80 - . 100
Dtugos¢ sieci dystrybucji energii km P 33.1.2] —
elektrycznej (Dziatanie 5.2) o Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 11,41 48,9 146,74
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. Realizacja 0 0 0 6,75 6,75 6,75 20,06 33,79 48,85 57,08
. Wskaznik 3: o Wartos¢ docelowa 0 - - - 32 - - 40
Diugos¢ wybudowanych gazociggéw km - —
dystrybucyjnych (Dziatanie 5.2) Wartosc bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 6,75 33,79 48,85 57,08
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 4: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0,93 1,48 2,34 3,54
Dodatkowa moc produkcji energii ze MW _ Wartos¢ docelowa 0 - - - 4 - = 5
zrédet odnawialnych Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 5.1 5.3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0,68 2,48 41
Wskaznik 5: Realizacja of 0 0 0 o] 0 0 110 623 213 118] 567 055
Liczba odbiorcéw energii elektrycznej Wartosé docelowa 0 R R R 0 R R 500 000
podtgczonych do nowowybudowanej lub szt. - —
zmodernizowanej sieci elektrycznej Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja 0 0 0 0 2592 481436 548 979
Wskaznik 6: Realizacja 0 0 0 0 0 0 5 996,90 5 996,90 5 996,90 10 116,66
Dodatkowa roczna produkcja energii ze Wartos¢ docelowa 0 - - - 24 000 - - 30 000
. . . MWh/rok -
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
(Dziatanie 5.1 5.3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 496,90 9791,90 21 208,34
Wskaznik 7 Realizacja 0 0 0 78 681 3046 3775 3798 4277 4503
Liczba uzytkownikéw ot Warto$¢ docelowa 0 - - - 800 - - 1000
wybudowanego/zmodernizowanego 2L . Wartosé bazowa
gazociagu (Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja 0 0 0 681 3922 4576 4703
Dziatanie 5.1 Odnawialne zrédta energii
Wskazniki produktu
Realizacja 0 0 0 0 0 0 4 5 9 12
Wskaznik 1: o
Wartos¢ docel 0 - - - 4 - - 6
Liczba projektéw dotyczacych energii szt. - a 0§<.: oceowa
odnawialnej (Dziatanie 5.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 4 10 13
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 0 5 996,90 5 996,90 5 996,90 6 996,90
Dodatkowa roczna produkcja energii ze Warto$¢ docelowa 0 - - - 19 000 - - 24000
.. - MWh/rok - —
zrédet odnawialnych Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 496,90 9791,90 11 531,90
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0,93 1,48 2,34 2,34
Dodatkowa moc produkcji energii ze MW : Warto$¢ docelowa 0 - - - 3 - - 4
zrédet odnawialnych Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0,68 2,48 2,9
Dziatanie 5.2 dystrybucja energii elektrycznej i gazu
Wskazniki produktu
» Realizacja 0 0 0 0 0 0 0,8 21,4 21,4 146,74
. ngaznlk & - . [P 33.1.1+ |Warto$¢ docelowa 0 - - - 80 - - 100
Dtugos¢ sieci dystrybucji energii km P 33.1.2] —
elektrycznej (Dziatanie 5.2) o Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 11,41 48,9 146,74
o Realizacja 0 0 0 6,75 6,75 6,75 20,06 33,79 48,85 57,08
” Wskaznik 2: L Warto$¢ docelowa 0 - - - 32 - - 40
Dtugos¢ wybudowanych gazociggéw km - —
dystrybucyjnych (Dziatanie 5.2) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 6,75 33,79 48,85 57,08
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 110 623 213118 567 055
Liczba odbiorcow energii elektrycznej Wartoéé docelowa 0 B R B 0 R _ 500 000
podtaczonych do nowowybudowanej lub szt. - —
zmodernizowanej sieci elektrycznej Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja 0 0 0 0 2592 481436 548 979
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Wskaznik 4: Realizacja 0 0 0 0 0 78 681 3046 3775 3798 4277 4503
Liczba uzytkownikow ot . Warto$¢ docelowa 0 - - - - 800 - - 1000
wybudowanego/zmodernizowanego . Warto$é bazowa
gazociagu (Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja 0 0 0 681 3922 4576 4703
Dziatanie 5.3 Cieptownictwo i kogeneracja
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3119,76
Dodatkowa roczna produkcja energii ze Warto$¢ docelowa 0 - - - - 5000 - - 6 000
.. - MWh/rok -
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0,00 0,00 8 224,50
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1,2
Dodatkowa moc produkcji energii ze MW } Warto$¢ docelowa 0 - - - - 1 - - 1
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 1,2
Priorytet 6 Turystyka i Kultura
Wskazniki produktu
Realizacja 0 4 27 55] 86 117 136 157 180 203 219 242
Wskaznik 1: Warto$¢ docelowa 1 - - - - 90 - - 112
q Ay " szt. =
Liczba projektoéw z zakresu turystyki Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 3 49 112 152 193 229 243
w tym:
n Realizacja 0 0 8 22 33 44 55 57 58 58 58 60
. . Wskazn|k 1a: . L Warto$¢ docelowa 0 - - - - 40 - - 50
liczba projektéw dotyczgcych informacji i szt. - —
promogji turystycznej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 1 20 45 58 58 58 60
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 1 2 3 5 6 6 8 8 11 14
Liczba obiektéw dziedzictwa kulturowego Warto$¢ docelowa 0 - - - - 18 - - 23
’ szt [P57.1.7]
udostepnionych dla ruchu turystycznego Warto$é bazowa
(Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 1 4 6 9 12 14
Realizacja 0 0 0 1 4 7 7 7 7 7 7 8
Wskaznik 3: -
Wartos¢ docel 0 - - - - 5 - - 7
Liczba wspartych instytucji kultury szt. - a 0?(,: oceowa
(Dziatanie 6.4) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 5 7 8 8 8
Wskazniki rezultatu
Realizacja 0 1,00 16,50 50,25 125,50 189,85 213,85 252,35 267,85 298,35 326,35 350,35
Wskaznik 4: %
Wartos¢ docel 0 - - - - 160 - - 200
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] 3 O?C, oceiowa
w turystyce Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 41,75 163,25 212,25 266,25 317,25 362,75
w tym:
Realizacja 0 1,00 12,00 35,00 78,25 107,60 125,60 149,10 159,10 173,10 188,10 203,35
Wskaznik 4a: Wartos¢ docelowa 0 - - - - 80 - - 100
K etat -
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 23,25 89,75 122,00 148,50 177,50 193,00
Realizacja 0 0 4,50 15,25 47,25 82,25 88,25 103,25 108,75 125,25 138,25 147,00
Wskaznik 4b: otat Wartos¢ docelowa 0 - - - - 80 - - 100
mezczyzni Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 18,50 73,50 90,25 117,75 139,75 169,75
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 414 470 530 971 754 402 754 402 754 402 754 402 754 402 754 402 764 402
Liczba os6b odwiedzajgcych instytucje Warto$¢ docelowa 0 - - - - 750 000 - - 750 000
. osoby - —
kultury wsparte w ramach Priorytetu Warto$é bazowa
(Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 0 569 064 615 754 625 754 625 754 625 754
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Dziatanie 6.1. Turystyka uzdrowiskowa
Wskazniki produktu
Realizacja 0 2 2 5 6 7 10 11 14 17 20
Wskaznik 1: st ; Warto$¢ docelowa 1 - - - - 9 - - 11
Liczba projektéw z zakresu turystyki Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 1 2 5 " 1" 17 20
w tym:
Realizacja 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1
. 5 Wskainik Ta: . . Warto$¢ docelowa 0 - - - - 1 N N 1
liczba projektéw dotyczgcych informacji szt. - —
i promocji turystycznej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 1 1 1 1
Wskazniki rezultatu
Wskasnik 2 Realizacja 0 0 0 1 1 5 6 6 6 6 6
Liczba utworio?\?;lh mliejsc pracy etat [R 100] Warto?? docelowa 0 - - . - 6 - - 6
w turystyce Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 6 6 6 6
w tym:
Realizacja 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1
Wskaznik 2a: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 3 - - 3
kobiety etat ) Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 1 1 1 1
Dziatanie 6.2. Turystyka aktywna
Wskazniki produktu
Realizacja 0 3 9 14 20 22 26 28 30 31 36
_ . W§kaz’nik 1: ) ot : Warto$¢ docelowa 0 - - - - 20 - - 25
Liczba projektéw z zakresu turystyki Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 8 19 26 31 32 36
w tym:
Realizacja 0 1 4 5 6 7 7 7 7 7 7
" . Wskainik ta: B " Wartos¢ docelowa 0 - - - - 2 - - 7
liczba projektéw dotyczacych informacii szt. -
i promocji turystycznej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 3 6 7 7 7 7
Wskazniki rezultatu
Realizacja 0 1 2,5 50,5 87,1 101,1 132,1 133,1 154,1 160,1 174,1
, Wskaznik 2: Wartos¢ docelowa 0 - ; - - 65 } - 65
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100]
W turystyce Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 25 78,5 94,5 129,5 148,5 187
w tym:
Realizacja 0 0 1 24 39,6 51,6 70,6 71,6 81,6 83,6 92,85
Wskaz_nik 2a: otat : Wartos¢ docelowa 0 - - - - 35 - - 35
kobiety Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 1 37 50 68 77 87,5
Dziatanie 6.3. Turystyka biznesowa
Wskazniki produktu
Realizacja 0 0 0 1 1 2 2 3 3 4 4
) ) Wskaznik 1: ) st : Warto$¢ docelowa 0 - - - - 2 B - 3
Liczba projektéw z zakresu turystyki Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 1 1 2 3 4 4
Wskazniki rezultatu
Wekaznik 2 Realizacja 0 0 0 6 6 6 6 6 6 7 7
Liczba utworio‘:izlh m.iejsc pracy etat [R 100] Wartosc docelowa 0 - - - - 6 - - 6
w turystyce Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 6 6 6 6 7 7
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w tym:
Realizacja 0 0 0 0 3 3 3 3 3 3 4 4
Wskaznik 2a: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 3 - - 3
. etat -
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 3 3 3 3 4 4
Dziatanie 6.4. Turystyka kulturowa
Wskazniki produktu
Realizacja 0 3 14 28 43 63 70 80 91 100 108 120
Wskaznik 1: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 40 - - 43
. L . szt. -
Liczba projektow z zakresu turystyki Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 2 22 58 74 97 114 120
w tym:
. Realizacja 0 0 5 12 18 24 26 27 27 27 27 29
) . Wskaznlk ta: ) " Wartos¢ docelowa 0 - - - - 22 - - 25
liczba projektéw dotyczgcych informacji szt. - —
i promogji turystycznej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 1 10 22 27 27 27 29
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 1 2 3 5 6 6 8 8 11 14
Liczba obiektéw dziedzictwa kulturowego Warto$¢ docelowa 0 - - - - 18 - - 23
; szt [P57.1.7) -~
udostepnionych dla ruchu turystycznego Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 1 4 6 9 12 14
Realizacja 0 0 0 1 4 7 7 7 7 7 7 8
Wskaznik 3: —
Wart docel 0 - - - - 5 - - 7
Liczba wspartych instytucii kultury szt. . ariose docelowa
(Dziatanie 6.4) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 5 7 8 8 8
Wskazniki rezultatu
Realizacja 0 1,0 8,0 35,5 48,75 76,5 81,5 84,0 94,5 103,0 124 134
Wskaznik 4: -
Wartos¢ docel 0 - - - - 63 - - 93
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] a O?C, oceowa
w turystyce Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 21,75 60,25 83,25 98,25 128,25 135,25
w tym:
Realizacja 0 1,0 6,5 25,0 36,25 50,0 54,0 56,5 63,5 66,5 78,5 84,5
Wskaznik 4a: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 28 - - 44
. etat -
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 12,75 40,25 55,50 62 80 85
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 414 470 530 971 754 402 754 402 754 402 754 402 754 402 754 402 764 402
Liczba osdéb odwiedzajgcych instytucje Warto$¢ docelowa 0 - - - - 750 000 - - 750 000
. osoby - —
kultury wsparte w ramach Priorytetu Warto$é bazowa
(Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 0 569 064 615 754 625 754 625 754 625 754
Dziatanie 6.5. Dziatania wspierajgce infrastrukture turystyczna i kulturowa
Wskazniki produktu
Realizacja 0 0 8 16 23 27 35 39 47 56 59 62
Wskaznik 1: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 19 - - 30
. L . szt. -
Liczba projektéw z zakresu turystyki Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 16 29 39 51 62 63
w tym:
L Realizacja 0 0 2 6 9 13 21 22 23 23 23 23
: . \{\Iskazmk ta: ) " Warto$¢ docelowa 0 - - - - 15 - - 17
liczba projektéw dotyczgcych informacji szt. - —
i promogji turystycznej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 7 16 23 23 23 23
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Kl (SIMIK Pétrocze ] ] | 1] ] | ] | ] ]
07-13)
Wskazniki rezultatu
Realizacja 0 0 7,5 12,25 19,25 19,25 20,25 24,25 28,25 29,25 29,25 29,25
Wskaznik 2: Wartos¢ docelowa 0 - - - - 20 - - 30
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] —
w turystyce Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 11,5 17,5 22,5 26,5 27,5 27,5
w tym:
Realizacja 0 0 55 9,0 15,0 15,0 16,0 18,0 20,0 21,0 21 21
Wskaznik 2a: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 11 B B 15
N etat - —
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 6,5 9,5 12,5 14,5 15,5 15,5
Priorytet 7 Edukacja
Wskazniki produktu
Realizacja 5 14 31 45 55 61 66 70 71 74 75 87
Wskaznik 1: Wartos¢ docelowa 0 - - - - 62 - - 78
N (v m szt. =
Liczba projektoéw z zakresu edukacji Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 13 47 68 73 76 78 88
w tym:
Wskaznik 1a: Realizacja 0 1 2 4 7 9 11 12 13 15 16 18
liczba projektéw dotyczacych ozt : Warto$¢ docelowa 0 - - - - 10 - - 12
infrastruktury szkolnictwa wyzszego . Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja 1 5 10 14 16 18 19
Wekaznik 1. Realizacja 1] 5 6 7 8 9 ol 11 1 12 12] 12
liczba projektéw dotyczacych ot ) Warto$¢ docelowa 0 - - - - 4 - - 6
infrastruktury ksztatcenia ustawicznego i ' Warto$é bazowa
zawodowego (Dziatanie 7.2
9o ( ) Szacowana realizacja 4 7 10 1" 12 12 12
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 500 2654 5793 13312 15717 43 668 44 330 45 404 45 404 74 358 74 358 79 264
Liczba uczniéw korzystajacych osob [R 75.1.1+ |Warto$¢ docelowa 0 - - - - 11 000 - - 14 500
z efektow projektdw (z wytaczeniem Y R 75.2.2] |Warto$é bazowa
e-edukacii) (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 2477 29753 34 684 34 844 59 844 59 844 63 950
Wskaznik 3: Realizacja™" 0 0 0 81 4481 5182 15 279 19713 21913 23789 25 206 29719
Liczba studentéw korzystajgcych el : Warto$¢ docelowa 0 - - - - 25000 - - 32 000
z efektow projektow (z wytaczeniem 4 Warto$é bazowa
eiliieR) (DEREmS 7-1) Szacowana realizacja””” 0 81 13 801 21341 25307 26 907 29007
Wskaznik 4: Realizacja 55 106 484 609 609 609 709 709 709 709 709 709
Liczba miejsc w przedszkolach na Warto$¢ docelowa 0 - - - - 240 - - 300
N osoby - —
obszarach wiejskich wspartych w ramach Warto$é bazowa
priorytetu (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 163 531 700 700 700 700 700
Dziatanie 7.1 Rozwdéj infrastruktury szkolnictwa wyzszego
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja 0 1 2 4 7 9 11 12 13 15 16 18
Liczba projektéw dotyczacych szt ) Warto$¢ docelowa 0 - - - - 10 - - 12
infrastruktury szkolnictwa wyzszego . Warto$é bazowa
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja 1 5 10 14 16 18 19
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja‘” 0‘ 0 0 3555 4782 5020 " 269‘ 15703 17 903 17 903 17 903| 17 903
Liczba studentéw kierunkéw inzynieryjno- L
technicznych, matematycznych (w tym oeoh ) Warto$¢ docelowa 0 - - - - 10 000 - - 12 000
informatycznych i przyrodniczych) 4 o
. . . Wartos¢ bazowa
korzystajacych z efektéw projektow
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja® 0 3555 8737 12 387 16 219 16 219 16 369




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego 3
Kl (SIMIK Pétrocze ] 1} | I I ] | 1} | I | ]
07-13)
Wskaznik 3: Realizacjam) 0 0 0 0 81 4481 5182 15279 19713 21913 23789 25 206 29719
Liczba studentow korzystajgcych 0s0b : Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 25000 - - 32 000
z efektow projektow (z wytgczeniem Y Warto$é bazowa
erEaliee]) (DErie 1) Szacowana realizacja™” 0 81 13801 21341 25307 26 907 29007
Dziatanie 7.2. Rozwdj infrastruktury placéwek edukacyjnych
Wskazniki produktu
N Realizacja 0 5 13 29 41 48 52 55 58 58 59 59 69
. Wskaznik 1: Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 52 - - 66
Liczba projektéw zrealizowanych szt. - —
w ramach dziatania Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 12 42 58 59 60 60 69
w tym:
Wskaznik 1a: Reallz?t':Ja 0 1 5 6 7 8 9 9 1 11 12 12 12
liczba projektow dotyczacych ot ) Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 4 - - 6
infrastruktury ksztatcenia ustawicznego i . Wartos¢ bazowa
zawodowego (Dziatanie 7.2) —
Szacowana realizacja 4 7 10 1" 12 12 12
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 55 106 484 609 609 609 709 709 709 709 709 709
Liczba miejsc w przedszkolach na Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 240 - - 300
S osoby -
obszarach wiejskich wspartych w ramach Warto$é bazowa
priorytetu (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 163 531 700 700 700 700 700
Wskaznik 3: Realizacja 0 500 2654 5793 13312 15717 43 668 44 330 45 404 45 404 74 358 74 358 79 264
Liczba uczniow korzystajgcych o0s0b [R75.1.1+ |Wartos¢ docelowa - 0 - - - - 11 000 - - 14 500
z efektow projektow (z wytgczeniem Y R 75.2.2] |Warto$¢ bazowa
e-edukacji) (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 2477 29753 34 684 34 844 59 844 59 844 63 950
Priorytet 8 Zdrowie
Dziatanie 8.1 Poprawa jakosci opieki zdrowotnej
Wskazniki produktu
. Realizacja 0 6 23 41 51 58 68 81 84 87 88 89 92
,  Wterls Wartosé docelowa - 5 - - - - 48 } } 60
Liczba projektéw z zakresu ochrony szt. - —
Zdrowia Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 15 66 80 86 88 89 93
w tym:
» Realizacja 0 3 8 10 10 10 12 13 13 13 13 13 15
. ) Wskaznlk fa: . Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 20 - - 25
liczba projektéw dotyczgcych wytgcznie szt. - —
zakupu aparatury i sprzetu medycznego Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 5 10 12 13 13 13 16
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 2 2 2 2 3 3 3 4 4 4 4
Liczba zaktadéw opieki zdrowotnej —
podlegajacych Samorzadowi Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 4 - - 4
I g L szt. -
Wojewddztwa objetych konsolidacjg lub Wartosé bazowa
procesem konsolidaci w wyniku realizacji
Programu (Dziatanie 8.1) Szacowana realizacja 0 2 4 4 4 4 4
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 9 39 59 76 98 101 122 126 127 128 129
Liczba oddziatéw/jednostek/dziatow Wartosé docelowa _ 0 _ _ _ _ 60 _ _ 75
zaktadow opieki zdrowotnej szt. - —
dostosowanych do wymogéw Wartos¢ bazowa
okreslonych prawem Szacowana realizacja 5 84 119 125 127 128 129
Wskaznik 4: Realizacja® 0 14 066 81496 105 680 117 915 120 245 153 911 197 332 198 693 226 837 226 837 229 237 229 730
Potencjalna liczba specjalistycznych - : Warto$¢ docelowa - 0 - - - - 80 000 - - 100 000
badan przeprowadzonych sprzetem : Warto$é bazowa
zakupionym w wyniku realizacji RPO Szacowana realizacja® 35710 133 342 168 900 199 194 199 194 201594 206 524




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze ] ] 1] ] | ] | ] | ]
07-13)
Priorytet 9 Miasta
Wskazniki produktu
] Wskaznik 1: ] Realizacja 0 0 0 0 0 1 2 8 13 23 35
Liczba Lokalnych Programéw Wartosé docelowa 0 - - - . 37 - - 37
Rewitalizacji, ktére otrzymaty wsparcie szt. - —
(Dziatanie 9.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 5 12 31 37
w tym:
. Realizacja 0 0 0 0 0 0 1 2 3 5 9
Wsk?;nlk ta: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 8 - - 8
uwzgledniajgce obszary szt. - —
poprzemystowe Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 1 2 8 9
» Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 6
Wsk_a;nlk Tb: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 3 - - 3
uwzgledniajgce obszary szt. - —
powojskowe Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 1 7 8
Wskaznik 2: Realizacja of 11 42 63 78 109] 130 152 174 192] 209
Liczba projektéw zapewniajgcych Warto&é docelowa 0 _ _ _ _ 88 _ _ 111
zréwnowazony rozwoj oraz szt. @ =
poprawiajgcych atrakcyjno$é miast Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 37 85 135 170 198 210
Wskaznik 3: Realizacja o‘ 1 5 6 7 13‘ 18 28 30 34| 35
Liczba projektéw oferujgcych ustugi
promujace réwnosc szans i Wartos¢ docelowa 0 - - - - 8 - - 10
zapobiegajgcych wykluczeniu szt. -
spotecznemu przedstawicieli mniejszosci Wartos¢ bazowa
narodowych i ludzi mtodych (Dziatanie
9.1) Szacowana realizacja 0 | 5 12 19 30 35 35
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 4: Realizacja 0 129 1279 2106 2906 6014 8916 11 549 13 300 15 623 17 676
Liczba oséb zamieszkujgcych budynki osob : Warto$¢ docelowa 0 - - - - 11 000 - - 15700
mieszkalne odnowione w ramach 4 Warto$é bazowa
priorytetu (Dziatanie 9.1 9.2) Szacowana realizacja 0 1155 3015 9297 15072 17 305 17 841
» Realizacja 0 0 0 0 0 5,55 17,05 617,43 1016,58 1459,81 275145
_ Wskaznik 5: Wartos¢ docelowa 0 } } ; } 2050 - : 2050
Powierzchnia zagospodarowana ha - —
w ramach priorytetu (Dziatanie 9.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0,00 14,67 175,79 630,25 2 306,75 2786,13
Dziatanie 9.1. Odnowa zdegradowanych obszaréw miejskich w mistach powyzej 10 tysiecy mieszkancéw
Wskazniki produktu
: Wskaznik 1: ) Realizacja of 0 0 0 0 1 2 8 13 23 35
!"C_Zba .I._okeyllnych Programéw X Warto$¢ docelowa 0 - - - - 37 - - 37
Rewitalizacji, ktore otrzymaty wsparcie szt. - —
(Dziatanie 9.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 5 12 31 37
w tym:
o Realizacja 0 0 0 0 0 0 1 2 3 5 9
Wsk‘a;nlk fa: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 8 - - 8
uwzgledniajgce obszary szt. - —
poprzemystowe Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 1 2 8 9
» Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 6
Wsk.a;nlk o: Warto$¢ docelowa 0 - - - - 3 - - 3
uwzgledniajgce obszary szt. - —
powojskowe Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 1 7 8




Kod

odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jec?:io stka wskaznika
ary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze 1 I I 1 I 1 I I n 1 I 1 I
07-13)
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 1 11 42 63 78 109 130 152 174 192 209
Liczba projektow zapewniajacych Wartosé docelowa - a 0 a - - - 88 - - 111
zréwnowazony rozwoj oraz szt. - =
poprawiajgcych atrakcyjnos¢ miast Wartos¢ bazowa
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 37 85 135 170 198 210
Wskaznik 3: Realizacja 0 0 o‘ 1 1 5 6 7 13‘ 18 28 30 34| 35
Liczba projektéw oferujgcych ustugi
promujgce réwnosé szans i Warto$é docelowa - S 0 o = S A 8 A 5 10
zapobiegajgcych wykluczeniu szt. -
spotecznemu przedstawicieli mniejszosci Warto$¢ bazowa
narodowych i ludzi mtodych(Dziatanie
Szacowana realizacja 0 | 5 | 12 19 30 85 85
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 4: Realizacja 0 0 0 0 129 1279 2106 2 906 5057 5 806 6754 7011 8030 8 497
Liczba 0séb zamieszkujgcych budynki osob : Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 7 300 - - 10 500
mieszkalne odnowione w ramach Y Warto$é bazowa
priorytetu Szacowana realizacja 0 1155 2884 6 092 7177 8574 8 655
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 3539 5463 35160 75 325 101 080 197 892
Liczba os6b zamieszkujgcych obszary osoby ) Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 216 000 - - 216 000
objete rewitalizacjg Warto$é bazowa
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 0 0 16 639 44 931 169 338 201 329
Wskaznik 6: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 5,55 17,05 617,43 1016,58 1459,81 275145
Powierzchnia zagospodarowana ha ) Wartos¢ docelowa - - 0 - - - - 2050 - - 2050
w ramach priorytetu Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 | 0,00 [ 14,67 175,79 630,25 2306,75 2786,13
Dziatanie 9.2. Wsparcie dla przedsiewzie¢ w zakresie mieszkalnictwa w miastach ponizej 10 tysiecy mieszkancow
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 1: Realizacja 0 0 of 0 0 0 0 0 957 3110 4795 6289 7593 9179
Liczba oséb zamieszkujgcych budynki osob ) Warto$¢ docelowa - - 0 - - - - 3700 - - 5200
mieszkalne odnowione w ramach Y Warto$é bazowa
priorytetu Szacowana realizacja 0 0 131 3205 7895 8731 9186
Priorytet 10 Pomoc Techniczna
Dziatanie 10.1 Pomoc Techniczna
Wskazniki produktu
Realizacja 2 - 218,88 - 260,5 - 230,03 - 236,65 - 238,11 - 245,98 - 255,63
Wskaznik 1: —
) . e Warto$¢ docelowa - - 165 - - - - 241 - - 241
Liczba etatéw wspdtfinansowanych etat - —
2 PT RPO Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 218,88 260,5 238,35 236,35 238,35 240,35 253,75
L Realizacja 140 140 140 180 205 246 254 254 263 263 402 403 403 474
_ Wskaznik 2: Wartos¢ docelowa - - 165 - ; - - 267 } - 267
Liczba zakupionego sprzetu szt. [P 85.1.3] —
komputerowego Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 234 252 261 392 401 401 494
Wskazniki rezultatu
Realizacja 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 3452 17 729
Wskaznik 3: —
Wartosé docel - - 6 185 - - - - 12 300 - - 15 360
Liczba oséb odwiedzajacych punkty osoby - a 0?‘,: oceowa
informacyjne Wartos¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 3452 3452 3452 3452 3452 3452 17 282
Wskaznik 4: Realizacja 1020 3222 3 222| 4811 5792 6919 7 560 9 564 9 564| 9615 11118 11421 12 694| 14 295
Liczba uczestnikéw szkolen, konferencji, Warto$é docelowa - - 9197 - - - - 14 000 - - 16 000
spotkan informacyjnych i seminariéw itp., osoby - —
dotyczacych przygotowania i wdrazania Wartos¢ bazowa 0
projektow Szacowana realizacja 6177 7 862 10 887 12413 13 952 14 091 15 840
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Kod
odpowiada- Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki Jedno-stha) |\ osnika
miary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze [} Il [} I [} | ] | [} I [}
07-13)
Wskaznik 5: Realizacja * - 118,84 - 60,9 - 76,47 - 85,56 - 95,7 - 92,13 87,66
Odsetek pracownikéw, ktérzy
uczestniczyli w przynajmniej jednej Wartos¢ docelowa - - 95 - - - - 95 - - 95
formie doskonalenia zawodowego w % -
ciggu roku w stosunku do ogoélnej liczby Warto$¢ bazowa
pracownikdw, ktérych etat
wspdtfinansowany jest z PT RPO Szacowana realizacja 122,44 61,3 97,8 85,21 91,61 96,39 97,83
. Realizacja 0 0 0 0 0 1428 134 1428 134 1428 134 1428 134 1428 134 1428 134 1428 134 2 338 594 3 654 636
. _ Wskaznik 6: sat. Wartos¢ docelowa - } 1542797 ; ) ; ; 1720 000 - - 2160 000
Liczba odwiedzin portali internetowych - —
dotyczacych RPO Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 474175 | 1219 540 1219 540 | 1219 540 2130 000 3475000

A) Brak kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) wynika z braku mapowania w RPO WD wskaznikéw dotyczgcych Oszczednosci czasu w euro/ na nowych i zmodernizowanych drogach/ w przewozach pasazerskich i towarowych w latach 2010-2011. W RPO WD wskaznik ,Oszczednosc...” jest

wspdlny zaréwno dla budowy, jak i modernizacji drég, w KSI (SIMIK 07-13) po zmianie wytycznych w marcu 2010 r. wskazniki te wykazywane sg osobno. Problem wprowadzenia danych do KSI (SIMIK 07-13), w jakiej czesci nalezy wykaza¢ wartosci na modernizacje, a w jakiej na budowe drogi,
pojawit si¢ w projektach, ktdre jednoczes$nie budujg i modernizujg droge. W zwigzku z powyzszym, |1Z podjeta decyzje o niemapowaniu wskaznika do KSI (SIMIK 07-13). Dopiero po ustaleniach z MRR w Il potowie 2011 roku w RPO WD przywrécono mapowanie tego wskaznika do KSI, jednak
warto$ci w KS| dotyczace projektéw zakorniczonych, ze wzgledu na obowigzujace zasady wprowadzania danych do KSI nie zostaty uzupetnione. W zwigzku z powyzszym warto$ci wskaznikéw wykazane w KSI (SIMIK 07-13 ) sg nizsze niz warto$ci wskaznika wykazane w Tabeli 1.

B) Nie wykazano kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) ze wzgledu na wliczanie do warto$ci wskaznika takze wskaznikéw wtasnych wykazywanych w projektach.
C) Wskaznik uwzglednia jedynie miejsca pracy utworzone w MSP
D) Brak kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) ze wzgledu na fakt, ze wskaznik nie bedzie zliczany na poziomie projektu, lecz na poziomie 1Z na podstawie zakontraktowanych uméw w Dziataniu 4.3.

E) Wskaznik ten nie bedzie zrealizowany. Projekty obejmujgce linie kolejowe pierwotnie przewidziane do modernizacji uzyskaty wsparcie z innych zrédet niz RPO WD (na liniach tych odbywa sig transport osobowy i towarowy). Z tego powodu IZ RPO WD zdecydowata o dofinansowaniu innych
projektow. Wsparcie uzyskaty inwestycje dotyczace modernizacji linii kolejowych na terenach przygranicznych i atrakcyjnych turystycznie. Na liniach tych bedzie odbywat sie tylko transport pasazerski. Projekty te majg duze znaczenie z punktu widzenia komplementarnosci z dziataniami

podejmowanymi w ramach programéw EWT.

F) Nie wykazano kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) ze wzgledu na nie wliczanie do wartosci wskaznika projektéw z zakresu e-edukacji

1) Wskazniki mierzone bedg za pomoca ewaluacji oraz z wykorzystaniem modelu makroekonomicznego HERMIN na zakoriczenie programu. W tabeli zaprezentowano wyniki badania przeprowadzonego modelem makroekonomicznym HERMIN w 2014 roku wg stanu na dzien 31.12.2013 r.

2) W wierszu szacowana realizacja i realizacja dodatkowo wliczono 107 etatéw (w tym 21 dla kobiet) powstatych w umowach zakonczonych w ramach Inicjatywy JEREMIE (zgoda KE z dn. 27.01.2014 r.).

Rozbiezno$¢ wykazanych w tabeli etatéw z danymi w KSI (SIMIK 07-13) dotyczy miejsc pracy powstatych w ramach Inicjatywy JEREMIE.

3) W wierszu szacowana realizacja dodatkowo wliczono 174 217 osdb, ktore uzyskaly dostep do szerokopasmowego internetu w wyniku realizacji projketu DSS (zgoda KE z dn. 27.01.2014 r.). Dane wykazane w tabeli réznig sie z danymi w KSI (SIMIK 07-13) o tg wielko$¢ (zgoda KE z dn.

27.01.214r.).

4) W wartosci wskaznika uwzgledniono réwniez wskazniki wykazane w projektach realizowanych w ramach Priorytetu 9 Miasta

5) Wskazniki z uwagi na swoj charakter i specyfike nie zostaty podane w ujeciu kumulatywnym. Realizacja tych wskaznikéw zostata wykazana wedtug stanu na koniec danego okresu sprawozdawczego.

Kolorem szarym zaznaczono wskazniki wpisujgce sie na liste wskaznikdéw KE - core indicators
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Zatacznik (lIb)

Tabele finansowe do sprawozdania okresowego

Numer programu (CCl): 2007PL161PO005
Nazwa programu: R y Program Op yjny dla Woj; d: Dolnoslask na lata 2007-2013
Zatacznik do sprawozdania nr: 11/2015/RP0O/02

Okres sprawozdawczy

od: 1.07.2015 do: 31.12.2015r.

Tabela 1. Stan zania prog wedfug osi priory ych na dzier» 31.12.2015r. PLN
Zitozone wnioski o dofinansowanie/ramowe plany dziatan Zawarte umowy/ wydane decyzje o dofinansowanie
Liczba Wartos$¢ od uruchomienia programu (PLN) Liczba Warto$¢ od uruchomienia programu (PLN)
Os priorytetowa N dofinansowania ze P
f S . a ze a o % realizacji
w okresie od uruchomienia n a y g w okresie od ur A y a a $r.publ. w czesci q p
wydatkéw ogétem e g ogétem n Srodkow P zobowiazan UE
P! prog y prog kwalifikowalnych 3 odpowiadajacej
publicznych . na lata 2007-2013
srodkom UE
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
1  Priorytet-P iebi i 0| 2000 5771557 428,10 4703 859 119,11 2572 223 354,88 0 892 2791981 575,18 2287 461 360,49 1322 899 340,41 1185 324 346,01 98,08%
2 Priorytet - Spoteczenstwo Informacyjne 0| 920 601 487 460,73 543 737 189,11 441 892 047,66 0 84 491 492 970,01 431 484 468,03 357 616 210,82 357 616 210,82 97,91%
3 Priorytet - Transport 4 86 2 578 405 666,14| 2295 783 804,85 1338 097 241,73 4 84 2289 985 850,41 1965 203 490,29 1228 824 425,02 1228 824 425,02 98,17%
PG or RS pden skelibez czetiztag 0 166 1006371 711,17 889 361 036,16, 681803 589,83 3 160 828 353 654,27 691005 272,93, 527 172 697,50 527172697,50)  97,49%
ekologiczne
5 Priorytet - Energetyka 0| 140 612 309 422,55 465 835 002,49 249 059 523,63 0 114] 374 523 858,06 263 870 147,27 142 939 254,66 132 789 642,25 98,38%
6 Priorytet - Turystyka i Kultura 0| 308 1304 638 218,35 1170 698 776,65 713 914 415,64 1 243 935 065 820,91 762 905 195,82 460 988 750,26 460 988 750,26 97,57%
7  Priorytet - Edukacja 0| 105! 862 629 883,65 836 121 058,35 503 021 207,29 0 88 768 514 045,17 718 604 905,74 413 630 091,26 413 630 091,26 96,86%
8  Priorytet - Zdrowie 0| 98 411 052 910,32 362 220 492,95 295 771 650,26 3 93 366 243 040,79 302 633 560,98 239 135 449,33 239 135 449,33 96,72%
9  Priorytet - Miasta 0| 449 1 047 265 184,39 921 098 633,28 572 892 943,03 0 430 853 260 221,93 693 680 759,54 466 289 424,63 466 092 584,33 98,29%
10  Priorytet - Pomoc Techniczna 0| 138 201 410 163,46 201 405 927,62 171 195 038,48 0 135 200 068 726,32 199 715 947,00 169 758 543,39 169 758 543,39 102,92%
OGOLEM;| 4| 3 580, 14 397 128 048,86| 12 390 121 040,57 7 539 871 012,43 11] 2323 9 899 489 763,05 8 316 565 108,09 5329 254 187,28| 5181 332 740,17 98,00%
Tabela 3. Wydatki ujete w poswic i i i do KE oraz pfatnosci

okresowe zrealizowane przez KE

EUR

Os priorytetowa

Wydatki ujete w poswiadczeniach i
deklaracjach skierowanych do KE (EUR)

kwota
wnioskowanych

wydatki stanowiace platnosci ze

podstawe wyliczenia

wkitadu UE srodkéw UE
ujetych we
(pods_lawf whnioskach
cottyfikac) skierowanych do
KE

Platnosci okresowe
KE (EUR)

1 2

1 Priorytet - iebi i

2 Priorytet - Spoteczenistwo Informacyjne

3 Priorytet - Transport

4 Prloryt.e! - Srodowisko i bezpieczenstwo 162 573 854,50
5  Priorytet - Energetyka 60 610 023,01
6  Priorytet - Turystyka i Kultura 179 328 768,69
7  Priorytet - Edukacja 170 370 253,07
8  Priorytet - Zdrowie 68 335 744,36
9  Priorytet - Miasta 162 181 769,20

10  Priorytet - Pomoc Techniczna

43 951 097,28

Ogétem dla Programu

1865584 955,12| 1214 760 629,75 1068 991 848,29




c.d. Tabela 1. Stan zania prog P ji wedlug osi priorytetowych na dzien 31.12.2015r.

Wydatki wy przez j 6W we wni o $¢ zweryfil przez
i je od ur ia p (PLN)
Os priorytetowa ) dofinansowanie ze | 9° i " z.e % S Os priorytetowa
a wydatki a A $r.publ. w czesci 5 a
ogétem T Srodkow PP zobowiazan UE
kwalifikowalne - odpowiadajacej
publicznych . na lata 2007-2013
$rodkom UE

0 13 14 15 16 17 18
1 Priorytet - P iebi i jnosé 2708 788 873,38 2216 814 418,90 1288 347 589,59 1155971 732,23 95,65% 1
2 Priorytet - Spoteczenstwo Informacyjne 492 880 405,85 429 369 280,18 355818 471,48 355818 471,48 97,42% 2
3 Priorytet - Transport* 2226 382 851,79 1912 058 079,25 1187 636 351,08 1187 636 351,08 94,88% 3
4 Priorytet - § i i i i 824 239 332,12 686 403 628,14 523 659 681,46 523 659 681,46 96,84% 4
5 Priorytet - Energetyka 365 052 671,51 261637 039,79 141 976 625,84 131 827 013,43 97,66% 5
6 Priorytet - Turystyka i Kultura 935 228 078,81 759 983 459,59 458 980 045,83 458 980 045,83 97,15% 6
7 Priorytet - Edukacja 763 347 911,03 714 003 763,74 411 524 785,41 411 524 785,41 96,37% 7
8 Priorytet - Zdrowie 360 684 065,50 297 792 500,22 235102 838,19 235102 838,19 95,09% 8
9 Priorytet - Miasta 847 690 790,14 688 767 170,17 462 500 499,14 462 303 658,84 97,49% 9
10  Priorytet - Pomoc Techniczna 191 238 760,20 190 661 441,67 162 062 042,53 162 062 042,53 98,25% 10

OGOLEM: 9 715 533 740,33 8 157 490 781,65 5 227 608 930,55 5084 886 620,48 96.18% OGOLEM




Zatacznik Il

Tabela 2 Wielkos¢

w podziale na dzialania i podstawe udzielenia pomocy

pomocy publicznej oraz pomocy de minimis od uruchomienia programu operacyjnego

Dziatanie (r | nazwa)

Program pomocowy! inna podstawa
udzielenia pomocy

Liczba projektéw objetych pomoca
publiczng oraz pomoca de minimis

Wartos¢ projektéw objetych pomoca publiczna oraz
pomoca de minimis

Wielkos¢ przekazane] pomocy publicznej oraz pomocy de minimis

Liczba projektéw MSP objetych pomoca
publiczng oraz pomoca de minimis

Wartosé projektéw MSP obietych pomoca publiczn:

Udzial pomocy dia MSP w przekazane] pomocy publiczne] oraz pomocy de minimis

oraz pomoca de minimis

ogétem MSP

‘W tym wedlug wielkosci przedsigbiorstwa

wg podpisanych e

dofinansowanie ze érodkéw publicznych
" " Ve

Gofinansowanie ze &rodkéw publicznych

uméw |

uméw / wydanych

P Wnioskéw o

wg wg
wydanych decyzji Wnioskéw o platnosé *

krajowym

we

kwota %

9
Iwydanych decyzji | wnioskéw o platnosé

wg
‘wydanych decyzji wnioskéw o platnosé.

kwota

%

mikro

mate

$rednie

wota

%

Wwota

2

platnos¢
5 [

B [

a0

wota
0 Smar7100

0 Ti=to7i00

Tz [

0 s

o802

00

0

Toma6 100

wota
2

2

Reglonalnego z dia 11 pazdziernika 2007 . w
spravie udzielania regionane] pomocy
[investycyine) w ramach regionainyeh
rograméw operacyjnyh (Dz. U. 2 2007 r.

ramach regionainych programow operacyinyeh
(020071851317

773 766

1660 198 373,28/ 1577 698 842,06

783 155 285,87

665 681 986,11|  85,00%

117 473 299,76|  15,00%

1595377 390,82 1515791 133,33

757 881 047,99

96,77%

183 968 206,79

24,27%

350 476 490,45|  46,24%

223 436 350,75

29,48%

Instytucji Otoczenia Biznesu

Regionalnego z dria 11 pazdzieria 2007 . w
spravie udzielania regionaine] pomocy
[nwestycyine w ramach regionainyeh
rograméw operacyjnyh (Dz. U. 2 2007 r.
193, poz. 1399 2 pozn. zm.)

2)Rozporzadzenio Ministra Rozwoju
[Regionainego 2 dnia 2 pazdziemika 2007 r.w
spravie udziolania pomacy de minimis w
ramach regionalnych programew operacyinych
(020.07.185.1317)

94 94

7 034 688,06 7 003 989,52

3654 018,23

3105915,13| 85,00%

548 103,10|  15,00%

91

6 360 603,69 6 318 200,26

3151 639,86

86,25%

900 049,34

28,56%

130176825 41,30%

949 822,27

30,14%

T4 Infrastrukiura wspierajaca

[Rozporzadzenie Ministra Rozwoju

regionie

20 maja 2009 1. w.

or o
[potenciatu instytuc otoczenia biznesu w
ramach regionalnych programéw
operacyinych (D2.U.09.85.719)

24 24

214 495 571,50 213 290 709,41

89 505 311,73

76 079 514,94  85,00%

13425796,79 15,00%

20 358 864,00 20 358 864,00

12 101 304,48

13,52%

12 101 304,48

100,00%

0,00%

0,00%

2.7 Infrastruki

Ministra Rozwoju

7 grudnia 2000 . w
<pravie udzielania pomocy na inwestycle w
zalcesie: energetyki, infrastruktury
tolckomunikacyine, nfrastruktury sfery
badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych
programow operacyinyeh (Dz. U. Nr 214,
oz 1661)

19 887 389,60 19 888 937,15

10 346 434,64

10 346 434,64/ 100,00%

0,00%

12 347 283,78, 12 348 831,33

733039231

70,85%

2641 841,65

36,04%

4688 550,66 63,96%

0,00%

510a Frodia energil

WMinistra Rozwoju

[Regionainego z dnia 7 grudnia 2009 1. w
spravie udzielania pomocy na inwestycje w
zakresie: energetyki,infrastruktury
telekomunikacyine), infrastruklury sfery
badawczo-rozwojowel, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionainych
[programéw operacyinych (Dz. U. Nr 214,
poz. 1661)

35 021 459,37 34 251 893,63

17 772 293,43

17 772 293,43|  100,00%

0,00%

26 802 434,98 26 332 619,24

15475 703,86

87,08%

8831612,61

57,07%

6644 091,25 42,93%

0,00%

5.2 Dysirybucia energii eleKiryczne | gazu|

Rozporzadzenie Miistra Rozwois
egionainego z dna 7 grudhia 2009 . w
spravwio udziolania pomocy na inwestycie w

zakresie: energety,infrastruktury
elckomunikacyinai, infrastruktury sfery
oadawczo-rozwojowe), lecznictwa
izérowiskowsgo w ramach regionainych
[programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 214,
ooz 1661)

28 28

119 368 829,10 119 746 266,02

47 896 881,41

37744 555,32  78,80%

10152 326,09 21,20%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

5.3 Cleplownictwo | kogeneracja

[Rozporzadzenie Ministra Rozwolu
[Regionainego z dnia 7 grudnia 2009 r. w
spravie udzielania pomocy na inwestycje w
zakresie: energetyki,infrastruktury
telekomunikacyine), infrastruktury sfery
[padawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych
[programow operacyinyeh (Dz. U. Nr 214,
poz. 1661)

30 140 980,52, 28 860 428,04

11291 515,92

11291 515,92 100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

61 Turysiyka

Regionalnego z dria 11 pazdziernika 2007 . w
spravie udzielania regionaine] pomocy
[nwestycyine w ramach regionainyeh
rograméw operacyjnyh (Dz. U. 2 2007 r.
195, poz. 1399z pezn. zm.)

1126 692,57| 1126 692,57|

646 217,80

646 217,80 100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

6.2 Turystyka aklywna

Regionalnego z dria 11 pazdzierika 2007 1. w

193, poz. 1399 2 pézn. zm)

97 340 943,07, 97 795 406,46

37 085 433,86

37 085433,86| 100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

63 Turystyka biznesowa

[Rozporzadzena Mimsira Rozwojy
Regionalnego z dria 11 pazdzierika 2007 . w
soravie udzielania regionaine] pomocy
[nwestycyine wramach regionainyen
programow operacyinych (Dz. U. 2 2007 r.
193, poz. 1399 z pozn. zm.)

63 686 949,62 63 686 949,62

25474 779,84

25474 779,84 100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

6.4 Turystyka kulturowa

1y Rozporzadzenia Miniira Rozwoiu
Regionalnego z dria 11 pazdziernika 2007 1. w

2) Rozporzadzenie Miniira Rozwoju
[Regionainego 2 dnia 2 pazdziemika 2007 r. w
spravie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionainych programew operacyinych
(02.07.185.1317)

20 298 430,53 20 364 672,51

8513 408,63

8513 408,63 100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

6.5 Dziatania wspierajace mfrastrukiure
turystyczng i kulturowg

[Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
[Regionainego z dnia 2 pazdziemika 2007 v
| sprawie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionalnych programow
[operacyinych (Dz.U.07.185.1317)

2107 798,37 2 095 695,46

1189 837,91

1189 837,91| 100,00%

0,00[ 0,00%

0,00} 0,00}

0,00}

0,00%

0,00

0,00%

0,00[ 0,00%

0,00}

0,00%

7.1 Rozwe] infrastrukiury szkolnictwa
wyzszego

[Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
[Regionainego z dnia 2 pazdziemika 2007 v
| sprawie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionainych programéw
operacyinych (Dz.U.07.185.1317)

14 241 054,43 14 241 054,43

1817 158,55|

1817 158,55 100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

7.2 Rozwe] Infrastrukiury placowek
edukacyinych

Regionalnego z dria 11 pazdziernika 2007 1. w
soravie udzielania regionaine] pomocy
[nwestycyine w ramach regionainycn
programéw operacyinych (Dz. U. 2 2007 r.
193, poz. 1399 2 pézn. zm)

2169 850,98 2169 850,98

1084 925,49

1084 925,49| 100,00%

0,00[ 0,00%

2169 850,98 2169 850,98,

1084 925,49

100,00%

0,00

0,00%

0,00[ 0,00%

1084 925,49

100,00%




Liczba projektow objgtych pomoca | Wartosé projektéw objetych pomoca publiczna oraz Wilkosé: preokazanej pomocy publiczne] oraz pomocy do minimis Liczba projektow MSP objgtych pomoca | Wartos¢ projektow MSP objgtych pomoca publicznal Udzial pomocy dia MSP w przekazane] pomocy publiczne] oraz pomocy de minimis
publiczna oraz pomoca de minimis pomoca de minimis publiczna oraz pomoca de minimis oraz pomoca de minimis ogélem MSP w tym wedlug wielkosci przedsigbiorstwa
Program pomocowy! inna podstawa
Dziatanie (nr | nazwa) ‘wa podpisan (7] . 7 Srodkow publicznych
udzielenia pomocy g podplsanyer i wg podpi uméw/ | wg zreali s e | w srodkom  |wg podpi uméw| wg zreali ‘wg podpi uméw s ot “ mikro mate srednie
umowPeyesmyeh | wnioskow o wydanych decyzji wnioskow o platnosé * wezesel krajowym I wydanych decyzji | wnioskow o platnos¢ | wydanych decyzii ‘wnioskéw o platnosé
decyzii
platnosé wota % wota % kwota % kwota A kwota 7
7 z 3 ) 5 o a0 0 a0 0 o 5 [ 0 5 Tz TriTion 0 o0 2 12016100 2 71610
Tod =
miejskich w miastach powyzej 10 [Regionalnego z dnia 11 pazdziemika 2007 r. w
o Inei pomocy
inviestycyinei w ramach regionainych
programaw operacyinych (0z. U. 2 2007 r. e
163, poz. 1369 2 péin. zm.} 125 125 63 000 532,84, 63 042 127,32 31644 713,11 31644 713,11| 100,00% 0,00[ 0,00% 1 1 312 699,00 312 699,00 218 889,30 0,69% 0,00( 0,00% 0,00[ 0,00% 218 889,30/ 100,00%

2) Rozporzadzene Minisira Rozwoju
[Regionainego 2 dnia 2 pazaziemika 2007 r. .
spravie udziclania pomacy de minimis w
ramach regionainych programew operacyinych

(Dz.U.07.185.1317)
9.2 Wsparcie dia Ministra Rq
i e o weselans soroes i
ponie} 10 siecy mieszkafcon 1 roqrmtwoposeych 40 40 3715920028 3724071500  23737091,31| 2373709131 100,00% 0,00 0,00% 2 2 2475 474,07 252498851  1303988,26) 587% 0,00/ 0,00% 1393 988,26 100,00% 0,00 0,00%
(6207 185 1517)
ocotEm: 1133 1126 2387 278 744,12 2302 504 230,27 1094815307.73] 95321578109 87.07% | 14159952574 12.93% 863 856 1666 204 601,32 1586 157 186.65] 798 637 891,55 7295% | 208443 014,87| 26.10% | 364 504 888,87 4564% | 225689 987,81 28.26%

21,52,62,6419.1 wartos 6w I wydanych niz wartose wnioskow o platnosé

- Rapor KS1 (SIMIK 07-13) wnioskach o platnos¢ nie uwzgledniaja




