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Il1. Przeglad realizacji Programu Operacyjnego w okresie objetym sprawozdaniem

Cel Programu zostat okre$lony jako Podniesienie poziomu Zycia mieszkancow Dolnego Slgska oraz poprawa
konkurencyjnosci regionu przy respektowaniu zasad zrownowazonego rozwoju.

Cele szczegotowe Programu:

1. Wzrost aktywnosci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnosé.

2. Rozwdj infrastruktury stuzqcej poprawie jakosci srodowiska, warunkéw inwestowania i prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej.

3. Poprawa bytu mieszkancow i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje i rozbudowe
infrastruktury spofecznej.

Realizacji celu gtdéwnego i celow szczegotowych Regionalnego Programu Operacyjnego stuzy 10 Priorytetow.
Ponizszy wykres przedstawia informacje o indykatywnej alokacji Priorytetéw (w min EUR) oraz udziat

procentowy w alokacji Programu, ktora wynosi 1240 184 092 EUR ze s$rodkow Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego.

Wkiad wspolnotowy w min EUR oraz % udzialu
w Programie

Pomoc Techniczna;

| Miasta; 107,16; 8,64% 39,53;3,19% Przedsighiorstwa

i Innowacyjnos$¢; 297,84;
24,02%

Zdrowie; 52,72; 4,25%

Edukacja; 99,05; 7,99% \

Turystyka i Kultura;

108,48; 8,75% Spoleczenstwo
| Informacyjne; 97,05;
Energetyka; 36,39; 7,83%

) Srodowisko Transport; 273,2;
i bezpieczenstwo 22,03%

ekologiczne; 128,76;

10,38%

2,93%

W dalszej czg$ci sprawozdania przedstawiono dane finansowe przy zastosowaniu kursu 1 euro= 4,1798 PLN.
(z dnia 27.11.2014 r.) oraz uwzgledniajace mechanizm elastycznosci.



1 Realizacja i analiza postgpow
1.1 Informacja na temat postgpow rzeczowych Programu Operacyjnego

Tabela 1. Postep rzeczowy Programu Operacyjnego - tabela zostala przedstawiona w formacie Excel jako zalacznik
| do sprawozdania okresowego.

W II pétroczu 2014 roku podpisano 53 umowy o wartosci dofinansowania z EFRR 80 423 699,48 PLN, co
stanowi 1,56% alokacji Programu. Od poczatku realizacji Programu podpisano 2 177 umoéw o wartosci
dofinansowania z EFRR 5 092 189 989,14 PLN, co stanowi 98,88% alokacji Programu. W zakresie kontraktacji
warto$¢ podpisanych umow wzrosta o 1,16% w poréwnaniu ze stanem na dzien 30.06.2014 r.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR w zatwierdzonych wnioskach o ptatno$¢ na koniec 2014 r. wyniosta
4 328 515 821,51 PLN, co stanowi 84,05% alokacji Programu i w poréwnaniu z I pétroczem 2014 roku wzrosta
0 8,10%. Warto$¢ zatwierdzonych wnioskéw o ptatnos¢ w II potroczu 2014 r. stanowi 9,45% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o ptatno$¢ w Programie.

Dokonane ptatnosci na rzecz beneficjentow uksztaltowaly sie na poziomie 4 306 499 184,25 PLN
dofinansowania z EFRR, co stanowi 83,63% alokacji Programu i w poréwnaniu z I poélroczem 2014 roku
wzrosty o 8,06%. W 1II potroczu 2014 r. dokonano ptatnosci na kwotg 409 688 898,91 PLN, co stanowi 9,51%
wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Programie.

Wedhug stanu na dzien 31.12.2014 r. zakonczono realizacj¢ 1 649 projektow o wartosci dofinansowania
2758072 178,30 PLN z EFRR, co stanowi 53,56% alokacji Programu. W II pétroczu 2014 r. zakonczono
realizacje 190 projektow o wartoéci dofinansowania 450 315 977,66 PLN z EFRR, co stanowi 8,74 % alokacji
Programu.

Postep rzeczowy

W tabeli 1 (zatacznik nr I do sprawozdania) wykazano szacunkowa warto$¢ wskaznikow w oparciu o podpisane
umowy oraz realizacje wskaznikow przedstawiona w zatwierdzonych wnioskach o ptatno$é¢ koncowa wedtug
stanu na dzien 31.12.2014 r.

Z uwagi na fakt, iz wskazniki rezultatu moga by¢ osiagnigte przez beneficjentow w okresie pozniejszym niz data
zatwierdzenia wniosku o ptatno$¢ koncowa oraz ze wzgledu na rozwiazane umowy, wartosci wskaznikow mogly
ulec zmianie w poréwnaniu z warto$ciami przedstawionymi W sprawozdaniu za | potrocze 2014 r.

Wskazniki wykazane w ramach poszczegdlnych Priorytetow czgsciowo przektadaja si¢ na wskazniki realizacji
celu glownego oraz celow szczegotowych Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewoddztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013.



Postep rzeczowy realizacji celow Programu

1) Cel glowny

Wskazniki mierzone za pomocq modelu makroekonomicznego HERMIN

Wartos¢é Wartosé
32 wynikajaca 34 wynikajaca
Wartos¢ z badania % Wartos¢ z badania %
docelowa . docelowa L
2 e Jednostka . modelem realizacji . modelem realizacji
W i miar (0L 5] U7 makro- wskaznika (a5 UTTES makro- wskaznika
Yo lw Programie - w Programie .
ekonomicznym ekonomicznym
HERMIN HERMIN
2013 rok 2015 rok
Wskazniki realizacji celu glownego
Wskazniki rezultatu
Wptyw Programu na
poziom PKB % 1,49 1,39 93,29% 07 0,99 141,43%
W wojewodztwie
dolnoslaskim*
LG22 (T szt. 14770 10 555 71,46% 4440 3614 81,40%
miejsc pracy netto

*Zgodnie z zapisami Programu wskazniki mierzone bgda za pomoca ewaluacji oraz z wykorzystaniem modelu
makroekonomicznego HERMIN w 2013 roku i na zakonczenie programu.
W tabeli zaprezentowano wyniki badania przeprowadzonego w 2014 roku, wg stanu na dzien 31.12.2013 r.

Z przeprowadzonego w 2014 roku badania modelem makroekonomicznego HERMIN wynika, ze poziom PKB
Dolnego Slaska w 2013 r. w poréwnaniu z rokiem 2007 byt o 1,39% wyzszy z tytutu realizacji RPO WD, za$
w 2015 r. bedzie wyzszy o 0,99%.

W zwiazku z realizacja Programu utworzono w 2013 r. 10 555 nowych miejsc pracy, w roku 2015 bedzie to
3614.

Wartosci wynikajace z badania modelem makroekonomicznym HERMIN dla roku 2013 sa nizsze niz zalozone
w Programie. Wynika to z faktu, ze w badaniu przeprowadzonym w 2010 r. modelem Hermin zakladano dla
2013 r. stopien zakontraktowania alokacji na poziomie 18%. Natomiast faktyczne wykorzystanie alokacji
w 2013 r.wyniosto 13%. Zwiazane to bylo glownie ze zwigkszona intensywno$cia zaangazowania Srodkow
EFRR w umowach o dofinansowanie w roku 2009 i 2010. W tych latach zmiana poziomu PKB w wyniku
realizacji RPO WD wyniosta 1,62%.

Analogiczna sytuacj¢ mozna zauwazy¢é w przypadku tworzonych miejsc pracy netto. Najwigcej miejsc pracy
uzyskano w roku 2009 i 2010, odpowiednio 20 326 i 19 236. Natomiast w roku 2013 wskaznik ten uksztaltowat
si¢ na poziomie 10 555 miejsc, co stanowi 71,46%wartosci docelowej dla roku 2013.

Badanie przeprowadzone w 2014 roku wskazuje rowniez, ze oddziatywanie Programu w 2015 r. na PKB, bedzie
wyzsze od zalozonego i wynosi¢ bedzie 0,99% . Natomiast liczba utworzonych miejsc pracy netto spadnie do
poziomu 3 614, co stanowi 81,40% zalozonej wartosci docelowej dla roku 2015.

Ponizsza tabela przedstawia wyniki badanych wskaznikéw z podziatem na poszczegodlne lata

Zmiana poziomu PKB w wyniku realizacji RPO WD Liczba utworzonych miejsc pracy netto
(w %) (w osobach)
2008 0,05% 555
2009 1,62% 20 326
2010 1,62% 19 236
2011 1,00% 9274
2012 1,29% 11 337
2013 1,39% 10 555
2014 1,02% 4 387
2015 0,99% 3614




Wskaznik celu gtownego dotyczqcy miejsc pracy wykazany w projektach realizowanych w ramach RPO WD

Szacowana Realizacja

Wartosé realizacja % wedlug % realizacji

Jednostk docelowa wedlug realizacji projektéw wedlug
Wskazniki emigs a umow wedlug zakonczonych projektéw
ry stan na umow dla stan na zakonczonych
2015 31122014 2015 r. 31122014 dla2015r.
Wskazniki realizacji celu glownego
Wskazniki rezultatu
Liczba utworzonych migjsc etat 8370 405887 | 4849% 2 621,87 31,32%
pracy brutto
w tym:

kobiety etat 4185 171441 40,97% 1 088,86 26,02%
mezezyzni etat 4185 2 344,46 56,02% 1533,01 36,63%

* KE pismem z dnia 27.01.2014 r. wyrazita zgod¢ na wliczanie do wskaznika, miejsc pracy powstatych
w ramach Inicjatywy JEREMIE. W zwiazku z powyzszym zgodnie z przedstawiong przez 1Z metodologia, do
szacowanej realizacji i realizacji wskaznika dodatkowo wliczono 12 etatow (w tym 3 dla kobiet) powstatych
W przedsigbiorstwach, ktore otrzymaty wsparcie w ramach Inicjatywy JEREMIE (zakonczone umowy).

Liczba utworzonych miejsc pracy brutto

W zakresie Priorytetow 1-9 zaplanowano utworzenie miejsc pracy na poziomie 8 370 etatow (warto$¢
docelowa dla 2015 r.).

W ramach podpisanych na koniec II potrocza 2014 roku 2 042 umoéw, zatozono utworzenie 4 058,87 miejsc
pracy, co stanowi 48,49% zatozonej w Programie wartosci docelowej na 2015 rok. Uwzgledniajac warto$é
zakontraktowanych uméw w zakresie Priorytetow 1-9, ktora ksztaltuje si¢ na poziomie 98,76% alokacji
Programu, Instytucja Zarzadzajaca uwaza, ze niniejszy wskaznik nie zostanie zrealizowany na poziomie
zaktadanej wartosci docelowej dla 2015 roku.

Na dzien 31 grudnia 2014 r. w projektach zakonczonych wskaznik osiagnat wartos¢ 2 621,87 etatdw, co stanowi
31,32% zakladanej wartosci docelowe;.

IZ RPO WD podczas renegocjacji Programu w 2011 r. wnioskowala o zmniejszenie wartosci docelowej
wskaznika, jednak KE nie wyrazita zgody na zmiang. W 2013 r. IZ RPO WD ponownie wystapita o zmiang
warto$ci wskaznikow, w tym dotyczacych miejsc pracy. KE wydata zgodg na wlaczenie do realizacji wskaznika
miejsc pracy utworzonych w przedsiebiorstwach, ktore korzystaty ze wsparcia udzielonego w ramach Inicjatywy
JEREMIE (projekt pn. ,,Dolnoslaski Fundusz Powierniczy”).

Wedtug analiz przeprowadzonych przez 1Z RPO duzy wplyw na nieosiagnigcie tego wskaznika miat kryzys
gospodarczy (2007-2010), co potwierdza m.in. wskaznik Stopy bezrobocia rejestrowanego, ktora w ostatnich
latach stale na Dolnym Slasku rosta. Wskaznik Stopy bezrobocia rejestrowanego ksztaltowat si¢ nastepujaco:

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013

% % % % % % % % %
POLSKA 17,6 14,8 11,2 9,5 12,1 12,4 12,5 13,4 13,4

DOLNOSLASKIE 20,6 16,6 11,4 10,0 12,8 13,1 12,4 13,5 13,1

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze szacowanie wskaznikdw odbywato si¢ w okresie, gdy utrzymywata si¢ tendencja
spadkowa stopy bezrobocia (2007 r.), co wplyngto na okreslenie wielkos$ci wartosci docelowych zatozonych
W Programie. Na etapie programowania 1Z zakltadata wahania stopy bezrobocia, lecz nie tak gwaltowne, jak jej
wzrost w 2009 i 2010 roku.

Na uwage zastuguje rowniez fakt, ze realizacja projektow w ramach RPO ma wptyw na zachowanie istniejacych
miejsc pracy oraz spowolnienie ich likwidacji, tagodzac skutki kryzysu gospodarczego w regionie.

Ponadto zalozenia do Programu powstawaty w potowie 2007 r., a punkt wyjscia tworzyly dane statystyczne
22006 r., gdy gospodarka polska i europejska rozwijaly si¢ bez zaklocen. Zmiany w gospodarce i kryzys
gospodarczy miaty bezposredni wplyw na rozwdj przedsigbiorstw, w ktorych planowano utworzenie znacznej
liczby miejsc pracy.



Instytucja Zarzadzajaca ze wzgledu na niski poziom realizacji wskaznika celu glownego w zakresie miejsc pracy
przeprowadzita w | potroczu 2013 r. i w I kwartale 2014 roku wsrod beneficjentow, ktorzy zakonczyli realizacje
projektow, ankiet¢ dotyczaca utworzonych miejsc pracy, nie wykazanych w projektach jako wskazniki
rezultatu, ale utworzonych w wyniku realizacji projektow.

Na podstawie informacji uzyskanych w ankietach przeprowadzonych w 2013 i 2014 roku wedlug stanu na dzien
31.12.2013 r. beneficjenci utworzyli tacznie 2 746,79 miejsc pracy w tym:

- umowy o prace — 961,04 etatow,

- umowy cywilnoprawne (umowy zlecenia, o dzieto) — 1 636,75 miejsc pracy,

- kontrakty menedzerskie/lekarskie — 74,00 miejsc pracy,

- inna forma zatrudnienia — 75 miejsc pracy.

Uwzgledniajac miejsca pracy zadeklarowane w umowach realizowanych w ramach RPO WD oraz wszystkie
miejsca pracy wykazane przez beneficjentow w przeprowadzonych ankietach, tacznie utworzono
6 831,66 miejsc pracy, co stanowi 81,62% wartosci docelowej dla Programu. Uwzgledniajac tylko utworzone
etaty wramach umowy o pracg wskaznik uksztattowal si¢ na poziomie 5 039,91 etatow, co stanowi 60,21%
zatozonej warto$ci docelowe;.

Przy ocenie wskaznika dotyczacego miejsc pracy nalezy tez zwrdci¢ uwagg, ze istotnym problemem
W osiagnigciu wskaznika stanowia umowy rozwigzane. Na koniec 2014 roku w ramach Priorytetow 1-9
rozwigzano 194 umowy, w ktorych zadeklarowano utworzenie 845,25 etatow.

W realizacji wskaznika celu gtéwnego zauwazy¢ nalezy dysproporcje pomigdzy miejscami pracy dla kobiet
i mezczyzn. W projektach realizowanych w ramach Programu w wigkszo$ci tworzenie miejsc pracy
przewidziano dla mezczyzn — 2 344,46 etatow (57,76% wszystkich miejsc pracy zadeklarowanych w umowach).
Dysproporcje w tworzeniu miejsc pracy dla kobiet i megzczyzn wynikaja przede wszystkim ze struktury
wspartych beneficjentow (rodzaju dziatalnos$ci przedsigbiorstw). W ramach Priorytetu 1 Przedsigbiorstwa
i Innowacyjnos¢, miejsca pracy dla mgzczyzn zadeklarowane w umowach stanowia 65,47% wszystkich miejsc
pracy w Priorytecie. Dysproporcja ta wynika z faktu, ze projekty realizowane sa w branzach, w ktdérych
zatrudnienie zdominowane jest przez mezczyzn, m.in.. automatyka, elektromagnetyka, budownictwo,
gospodarka odpadami, informatyka i telekomunikacja, meblarstwo-stolarstwo, motoryzacja, obrobka metali,
obrobka kamienia. Natomiast w Priorytecie 6 Turystyka i Kultura, Priorytecie 7 Edukacja oraz w Priorytecie 8
Zdrowie przewazaja miejsca pracy dla kobiet (64,71% wszystkich miejsc pracy zadeklarowanych w umowach),
co rowniez wynika ze specyfiki obszaru wsparcia. Jednak najwigcej miejsc pracy tworza przedsigbiorcy, ktorzy
realizuja projekty w Priorytecie 1.



2) Cel szczegolowy: Wzrost aktywnosci gospodarczej opartej o wiedzg i innowacyjnosé

Realizacja
Szac_owa_n 2 % wedlug % realizacji
Warto$¢ docelowa realizacja realizacji <y J
Jednostka wedlug uméw | wedtu projektow wedlug
Wskazniki ; U8 | zakonczonych | projektow
miary umow zakonczonych
2015 stan na dla stan na dla 2015 r
31.12.2014 2015 . 31.12.2014 '
Cel szczegotowy: Wzrost aktywnosci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnosé
Wskazniki produktu
Liczba projektow dotyczacych
wspOlpracy pomigdzy
przedsigbiorstwami szt. 90 175 194,44% 149 165,56%
a jednostkami badawczymi
(Dzialanie 1.111.2)
Wskazniki rezultatu
Liczba utworzonych miejsc
pracy w zakresie B+R etat 80 124,91 156,14% 76,91 96,14%
(Dziatanie 1.11 1.4)
w tym:
kobiety etat 40 29,75 74,38% 17,25 43,13%
mezezyzni etat 40 95,16 237,90% 59,66 149,15%
Dodatkowe inwestycje
indukowane w MSP euro 160 000 000 282142873 | 176,34% | 166 417 467 104,01%
(Dziatanie 1.1)

Wartosci docelowe wskaznikdéw realizujacych cel dotyczacy wzrostu aktywnos$ci gospodarczej opartej o wiedze
i innowacyjnos$¢ na podstawie zakontraktowanych uméow, zostaly juz osiagnigte i przekraczaja zatozone wartosci
docelowe, z wyjatkiem wskaznika dotyczacego miejsc pracy dla kobiet w zakresie B+R.

W projektach zakonczonych, jedynie wskaznik dotyczacy miejsc pracy w zakresie B+R osiagnat poziom nizszy
niz zatozona warto$¢ docelowa. Biorac pod uwagg zatozone wartosci docelowe w projektach niezakonczonych
mozna przypuszczac, ze warto$¢ wskaznika przekroczy poziom zalozony w Programie. Zauwazy¢ tez nalezy,
dysproporcje pomigdzy miejscami pracy utworzonymi dla kobiet i mezczyzn, przyczyny tych dysproporcji
zostaly wskazane, przy opisie tego wskaznika.

Liczba projektow dotyczqcych wspolpracy pomiedzy przedsiebiorstwami a jednostkami badawczymi

Przekroczenie wartosci docelowej wskaznika na poziomie zakontraktowanych uméw wynika z faktu, ze wielu
przedsigbiorcow wykazuje cheé wspotpracy z jednostkami badawczymi, co potwierdzaja dostarczone
i pozytywnie ocenione przez ekspertdbw juz na etapie aplikowania o dofinansowanie kopie porozumien
0 wspotpracy.

Liczba utworzonych miejsc pracy w zakresie B+R

Przekroczenie wskaznika dotyczacego utworzonych miejsc pracy w zakresie B+R, mimo problemu z realizacja
wskaznika celu glownego dot. tworzenia miejsc pracy, wskazuje na duze zainteresowanie przedsigbiorcow
obszarem innowacyjnosci, badan i rozwoju.

Dysproporcje w tworzeniu miejsc pracy dla kobiet i mgzczyzn wynikaja przede wszystkim z profilu wspartych
beneficjentéw (rodzaj dziatalno$ci przedsigbiorstw). W ramach Priorytetu 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjnosé
projekty realizowane sa w branzach, w ktérych zatrudnienie zdominowane jest przez mezczyzn, m.in.:
automatyka, elektromagnetyka, budownictwo, gospodarka odpadami, informatyka i telekomunikacja,
meblarstwo-stolarstwo, motoryzacja, obrobka metali, obrobka kamienia.

Dodatkowe inwestycje indukowane w MSP

Przekroczenie wartosci docelowej, spowodowane jest tym, ze do realizacji projektéw beneficjenci wnosza
wigkszy wktad wlasny niz zakladano na etapie programowania. Ponadto wigksza liczba projektow niz
planowano jest realizowana przez male i Srednie przedsigbiorstwa, ktore dysponuja wigkszym wkladem
wlasnym niz mikroprzedsigbiorstwa. To przektada si¢ na przekroczenie wartosci opisywanego wskaznika.
Z uwagi na roznice kursowe warto$¢ wskaznika Dodatkowe inwestycje indukowane w MSP liczonego w euro
ulegta zmianie w porownaniu z wartoscia tego wskaznika wykazana w sprawozdaniu za I poirocze 2014 r.




3) Cel szczegotowy: Rozwdj infrastruktury sluzacej poprawie jakosci srodowiska, warunkow
inwestowania i prowadzenia dzialalnos$ci gospodarczej

Szacowana RSz % realizacji
Warto$¢ S % realizacji wedlug 0 )
realizacja I wedlug
, Jednostka | docelowa X wedlug projektow L
Wskazniki ; wedlug umow . b projektow
miary uméw dla | zakonczonych b
zakonczonych
2015 stan na 2015rr. stan na dla 2015 r
31.12.2014 31.12.2014 '

Cel szczegolowy: Rozwdj infrastruktury stuiqcej poprawie jakosci srodowiska, warunkow inwestowania i prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej

Wskazniki produktu
Liczba projektow dotyczacych
poprawy dostgpnosci
komunikacyjne; terenow szt 25 25 100,00% 22 88,00%

inwestycyjnych i atrakcji
turystycznych
(Dzialanie 3.1)

Wskazniki rezultatu

Ilo$¢ oczyszczanych Sciekow
w wyniku realizacji projektow m® 1440 000 2515510 174,69% 2 254 490 156,56%
(Dzialanie 4.2)

Liczba 0s6b zabezpieczonych
przed powodzia w wyniku
realizacji projektow
(Dziatanie 4.4)

osoby 140 000 59 327 42,38% 26 227 18,73%

Wartosci docelowe wskaznikéw realizujace cel zwigzany z rozwojem infrastruktury stuzacej poprawie jakosci
srodowiska, warunkow inwestowania i prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej, na podstawie zakontraktowanych
umoéw w przypadku dwoch wskaznikow zostaty juz osiagnigte lub przekroczone. W 2013 roku IZ RPO dokonata
ponownej analizy projektow zaktadajacych realizacje wskaznika Liczba 0sob zabezpieczonych przed powodzig
W wyniku realizacji projektow 1 w porozumieniu z IK RPO wyltaczyta jeden projekt z wliczania wskaznika celu
szczegdtowego. Powodem takiej decyzji byt fakt, Zze realizacja projektu nie wplywata bezposrednio na
zabezpieczenie 0so6b przed powodzia, a jego wartos¢ powodowata znaczne przekroczenie zatozonej wartosci
docelowe;j. Efektem tej zmiany byto zdecydowane zmniejszenie wartosci realizacji wskaznika.

Liczba projektow dotyczqcych poprawy dostgpnosci komunikacyjnej terendw inwestycyjnych i atrakcji
turystycznych

Na podstawie podpisanych umow zaktada si¢ realizacj¢ wskaznika w pelnej wysokos$ci. Zakonczono realizacje
22 projektow.

1losé¢ oczyszezanych Sciekéw w wyniku realizacji projektow

Przekroczenie wartosci docelowej wskaznika dla 2015 r. wynika z duzego zainteresowania beneficjentow
projektami dotyczacymi gospodarki wodno-$ciekowej. Ponadto IZ RPO zwigkszyla pierwotna alokacjg
przewidziang na realizacje Dziatania 4.2. Infrastruktura wodno-$ciekowa o 10,30%, co miato rowniez wplyw na
przekroczenie wartosci wskaznika.

Liczba 0sob zabezpieczonych przed powodziq w wyniku realizacji projektow

Nalezy zaznaczy¢, ze wartosci docelowe wskaznika, szacowane byly w 2007 roku na podstawie projektow
z indykatywnej listy projektow kluczowych. Lista tych projektow ulegta jednak znaczacym zmianom i wiele
projektow dot. zabezpieczenia przeciwpowodziowego usunigto z listy ze wzgledu na nieprzygotowanie
inwestycji do realizacji (brak dokumentacji glownie ze wzgledow Srodowiskowych). Dodatkowo ze wzgledu na
mniejsza liczbe i warto§¢ projektow niz pierwotnie zaktadano oraz ze wzgledu na problemy z przygotowaniem
dokumentacji (kwestie srodowiskowe, Ramowa Dyrektywa Wodna oraz powstale oszczgdnos$ci poprzetargowe)
alokacja przewidziana na Dziatanie 4.4 Zabezpieczenie przeciwpowodziowe i zapobieganie suszom w stosunku
do pierwotnej alokacji zostala zmniejszona przez IZ o 42,93%.

Ponadto IZ RPO do tego wskaznika wliczata wskaznik wykazany w projekcie indywidualnym pn. Magazyny
przeciwpowodziowe - modernizacja, woj. dolnoslgskie. W projekcie tym zalozono, ze dzieki realizacji projektu
973 tys. 0s6b bedzie zabezpieczonych przed powodzia, co powodowato ponad siedmiokrotne przekroczenie
szacowanej warto$ci wskaznika. W 2013 roku IZ przeanalizowala ponownie projekty, ktore realizuja ten



wskaznik i za zgoda IK RPO wylaczyta projekt indywidualny z wliczania wartos$ci wskaznika, ze wzgledu na to,
ze jego realizacja nie wplywa bezposrednio na zabezpieczenie osob przed powodzia.

IZ nie przewiduje zawierania nowych uméw z opisywanym wskaznikiem. W zwiazku z tym wskaznik Liczba
0s$0b zabezpieczonych przed powodziq w wyniku realizacji projektéw nie zostanie zrealizowany w planowanej
wysokosci.

4) Cel szczegolowy: Poprawa bytu mieszkancow i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez
modernizacje¢ i rozbudowe infrastruktury spolecznej

Szacowana % Realizacja % realizacii
Warto$é | realizacja | realizacji|  wedlug o eiu acj
L Jednostka | docelowa | wedlug | wedlug | projektéw wediug
Wskazniki . < < g projektow
miary umow umow zakonczonych zakonczonveh
2015 stan na dla stan na dla 2015’;,
31.12.2014 | 2015 . 31.12.2014 '

Cel szczegolowy: Poprawa bytu mieszkaricow i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje i rozbudowe
infrastruktury spolecznej

Wskazniki rezultatu

Liczba studentéw kierunkoéw
inzynieryjno-technicznych,
matematycznych (w tym
informatycznych i przyrodniczych)
korzystajacych z efektow projektow
(Dziatanie 7.1)

Liczba zaktadow opieki zdrowotnej
podlegajacych Samorzadowi
Wojewddztwa objetych konsolidacja
lub procesem konsolidacji w wyniku
realizacji Programu
(Dziatanie 8.1)

Liczba os6b zamieszkujacych obszary
objgte rewitalizacja
(Dziatanie 9.1)

osoby 12 000 13319 110,99% 13550 112,92%

szt. 4 4 100,00% 4 100,00%

osoby 216 000 201 243 93,17% 60 831 28,16%

Wartoéci docelowe wskaznikow realizujace cel dotyczacy poprawy bytu mieszkancow 1 wzrost
konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje irozbudowe infrastruktury spotecznej na podstawie
zakontraktowanych uméw w przypadku dwoch wskaznikow zostaty juz osiagnigte lub przekroczone. Wskaznik
dotyczacy o0s6b zamieszkujacych obszary objete rewitalizacja uksztaltowal sie na poziomie 93,17% i nie
przewiduje si¢ juz jego znaczacego wzrostu, ze wzgledu na fakt, ze uwzglednia on juz wszystkie obszary objete
rewitalizacja wyznaczone w Lokalnych Planach Rewitalizacji.

Liczba studentow kierunkéw iniynieryjno-technicznych, matematycznych (w tym
i przyrodniczych) korzystajacych z efektow projektow

informatycznych

Warto$¢ docelowa wskaznika dla 2015 roku na podstawie projektéw zakonczonych zostala nieznacznie
przekroczona i stanowi 112,92% wartosci docelowej. Na przekroczenie wartosci tego wskaznika wptyw miaty
projekty realizowane przez dwie duze dolnoslaskie uczelnie Politechnikg Wroctawska i Uniwersytet
Przyrodniczy. W projektach tych warto$ci wskaznika po zakonczeniu projektow zostaly osiagnicte w wyzszej
wysokosci, niz zatozono w umowach.

Liczba zakladow opieki zdrowotnej podlegajqcych Samorzqdowi Wojewodztwa objetych konsolidacjq lub
procesem konsolidacji w wyniku realizacji Programu

Wskaznik w zakontraktowanych umowach, jak i w projektach zakonczonych osiagnat poziom 100%.
Liczba 0sob zamieszkujqcych obszary objete rewitalizacjq

Na podstawie podpisanych uméw zaktada sig, ze wskaznik zostanie osiagnigty na poziomie 93,17%, ze wzgledu
na fakt, ze realizowane sa juz wszystkie projekty w ramach Lokalnych Programéw Rewitalizacji.

Niska realizacja wskaznika na podstawie projektow zakonczonych wynika z faktu, ze w ramach jednego
Lokalnego Programu Rewitalizacji (LPR) okre$lona jest liczba osob, ktora zostanie objgta rewitalizacja poprzez
realizacj¢ od kilku do kilkudziesigciu projektow. Warto$¢ wskaznika zostanie wykazana dopiero po zakonczeniu
wszystkich projektow zrealizowanych w ramach danego LPR.
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1.2 Informacje finansowe

Tabela 1. Stan wdrazania programu operacyjnego wedtug osi priorytetowych wedhug stanu na dzien 31.12.2014 r. — zatacznik
I1b do sprawozdania okresowego

Tabela 3. Wydatki ujete w pos§wiadczeniach i deklaracjach skierowanych do KE oraz ptatnosci okresowe zrealizowane przez
KE — zatacznik I1b do sprawozdania okresowego

Realizacja zobowigzan UE w ramach Programu w PLN

8000 000 000 - 7103 386 503,30
7000 000 000 -
6 000 000 000 5149 769 304,09 | 5092 189 989,14
5000 000 000 4328515821,51 4306 499 184,25
4000 000000 -
2758072178,30
3000000000 -
2000 000 000 -
1000000000 - 73829633,19 | [g0aospg0ag| o0 814.05] | 409688 898,91 ] 450 315 977,66
0 T T T T T 1
alokacja whnioski o umowy o whnioski o platnosci na projekty
dofinansowanie  dofinansowanie platnos¢ rzecz zakonczone
[137,94%] [98,88%] [84,05%] beneficjentow [53,56%]

[83,63%]

narastajaco B II péirocze 2014

Na dzien 31.12.2014 r. warto$¢ srodkow EFRR we wnioskach o dofinansowanie (po ocenie formalnej) stanowita
137,94% alokacji przeznaczonej na realizacj¢ Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013.

Wartos$¢ srodkéw EFRR zakontraktowana w umowach o dofinansowanie projektow stanowita 98,88% alokacji
przeznaczonej na Program. Do zakontraktowania pozostato jeszcze okoto 57 min PLN $rodkow z EFRR.

Srodki EFRR wykazane w zlozonych przez beneficjentow i zatwierdzonych wnioskach o platno§é stanowia
84,05% alokacji Programu. Beneficjentom wyplacono 4 306 499 184,25 PLN s$rodkow z EFRR, co stanowi
83,63% alokacji Programu. Do wyptacenia pozostato jeszcze blisko 843 mln PLN $rodkow z EFRR.

Zakonczono realizacje 1 649 projektow na warto$¢ dofinansowania ze §rodkow EFRR 2 758 072 178,30 PLN
(wartos¢ projektow z uwzglednieniem kwot odzyskanych), co stanowi 53,56% alokacji Programu.

Whioski o dofinansowanie (po ocenie formalnej)

W okresie sprawozdawczym (II péirocze 2014 r.) pozytywnie pod wzgledem formalnym oceniono 202 wnioski
0 dofinansowanie zlozone w wyniku ogloszonych naboréw na realizacje¢ projektow.

Narastajaco od momentu uruchomienia Programu pozytywnie pod wzgledem formalnym oceniono
3 568 wnioskow o dofinansowanie o warto$ci ogdlem 14 257 406 044,78 PLN, w tym wnioskowane
dofinansowanie ogotem 7 433 833 142,18 PLN (dofinansowanie ze $rodkéw EFRR 7 103 386 503,30 PLN
i sSrodkéw budzetu panstwa 330 446 638,88 PLN). Wartoé¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach po ocenie
formalnej stanowi 137,94 % alokacji Programu.
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Srodki z EFRR we wnioskach o dofinansowanie w ramach RPO WD w PLN

1213563493 2252 028 458,42

P.1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$é

48890 291,79

419 789 655
441892 047,66

P.2 Spoteczenstwo informacyjne

3654 648,95

1142125176
1270 971 921,55

P.3 Transport

522981 631

P.4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne 674958 277,01

7991 190,00

143 977 630
T 238 701 086,21

3234 667,90

452 069 583

1 710 365 089,69
0,00
. 406 767 368

503 021 207,29

1 215690 951
P.8 Zdrowie 267 360 433,96

0,00 :
466 887 744

P.9Miasta |{"o" o ] 572 892 943,03

165916 073
P.10 Pomoc Techniczna 171195038,48

42 10058 834,55 ' r 1 f
0 500000000 1000000000 1500000000 2000000000 2500000000

P.5 Energetyka

P.6 Turystyka i Kultura

P.7 Edukacja 0,00

WMalokacjaz EFRR  Estan na 31.12.2014r. II pétrocze 2014

W ramach Priorytetu 1 Przedsiebiorstwa i Innowacyjno$§¢ w okresie sprawozdawczym zweryfikowano
pozytywnie pod wzgledem formalnym 190 wnioskow o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia
Programu warto$¢ dofinansowania ogoétem ocenionych 1 999 wnioskow wynosita 2 572 116 659,88 PLN (w tym
srodki EFRR 2 252 028 458,42 PLN i $rodki budzetu panstwa 320 088 201,46 PLN).

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 185,57 % alokacji Priorytetu 1.

W ramach Priorytetu 2 Spoteczenstwo informacyjne W okresie sprawozdawczym oceniono pozytywnie pod
wzglgedem formalnym 1 wniosek o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$é
wnioskowanego dofinansowania ze §rodkow EFRR dla 90 pozytywnie ocenionych wnioskéw o dofinansowanie
wynosita 441 892 047,66 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 105,27 % alokacji Priorytetu 2.

W ramach Priorytetu 3 Transport w okresie sprawozdawczym nie zweryfikowano pozytywnie pod wzgledem
formalnym zadnego wniosku o dofinansowanie (ze wzgledu na wyczerpanie alokacji nie przeprowadzono
naboréw). Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze §rodkow EFRR dla 82
pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie wynosita 1 270 971 921,55 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 111,28 % alokacji Priorytetu 3.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne W okresie sprawozdawczym zweryfikowano
pozytywnie pod wzgledem formalnym 3 wnioski o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia
Programu warto$¢ dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla 163 pozytywnie ocenionych wnioskow
0 dofinansowanie wynosita 674 958 277,01 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 129,06 % alokacji Priorytetu 4.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka w okresie sprawozdawczym zweryfikowano pozytywnie pod wzglgdem
formalnym 5 wnioskd6w o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢
dofinansowania dla 140 pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie wynosita 249 059 523,63 PLN
(w tym $rodki EFRR 238 701 086,21 PLN i $rodki budzetu panstwa 10 358 437,42 PLN).
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Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 165,79% alokacji Priorytetu 5.

W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura w okresie sprawozdawczym nie zweryfikowano pozytywnie pod
wzgledem formalnym zadnego wniosku o dofinansowanie (ze wzgledu na wyczerpanie alokacji nie
przeprowadzono naboréw). Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ wnioskowanego
dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla 308 pozytywnie ocenionych projektow wynosita 710 365 089,69 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 157,14 % alokacji Priorytetu 6.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja w okresie sprawozdawczym nie zweryfikowano pozytywnie pod wzglgdem
formalnym zadnego wniosku o dofinansowanie (ze wzgledu na wyczerpanie alokacji nie przeprowadzono
naborow). Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla
105 pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie wynosita 503 021 207,29 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 123,66 % alokacji Priorytetu 7.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie w okresie sprawozdawczym nie zweryfikowano pozytywnie pod wzgledem
formalnym zadnego wniosku o dofinansowanie (ze wzgledu na wyczerpanie alokacji nie przeprowadzono
naborow). Narastajaco od momentu uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla
94 pozytywnie ocenionych wnioskow o dofinansowanie wynosita 267 360 433,96 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 123,96 % alokacji Priorytetu 8.

W ramach Priorytetu 9 Miasta nie zweryfikowano pozytywnie pod wzgledem formalnym zadnego wniosku
0 dofinansowanie (ze wzgledu na wyczerpanie alokacji nie przeprowadzono naboréw). Narastajaco od momentu
uruchomienia Programu warto$¢ dofinansowania ze srodkéw EFRR dla 449 pozytywnie ocenionych wnioskow
0 dofinansowanie wynosita 572 892 943,03 PLN. Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie
ocenionych wynosi 122,70 % alokacji Priorytetu 9.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna w okresie sprawozdawczym oceniono pozytywnie pod wzgledem
formalnym 3 wnioski o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu wartos$¢
dofinansowania ze $rodkéw EFRR dla 138 pozytywnie ocenionych wnioskow wynosita 171 195 038,48 PLN.

Warto$¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach pozytywnie ocenionych wynosi 103,18% alokacji Priorytetu 10.

Umowy o dofinansowanie

W okresie sprawozdawczym (Il potrocze 2014 r.) podpisano/wydano 53 umowy/decyzje o dofinansowanie®.
Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano/wydano 2177 uméw/decyzji o dofinansowanie
0 warto$ci dofinansowania 5 239 224 731,12 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 5 092 189 989,14 PLN, co
stanowi 98,88% alokacji Programu (wzrost poziomu wykorzystania alokacji w stosunku do | potrocza 2014 r.
0 1,16 p.p.). Przyznano roéwniez dofinansowanie z budzetu panstwa w wysokosci 147 034 741,98 PLN*.

W I pétroczu 2014 r. dazac do jak najpetniejszego wykorzystania alokacji programu, IZ RPO WD korzystata

z mechanizmu elastycznos$ci. Zastosowanie mechanizmu elastyczno$ci umozliwia art. 77 Rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006.

I1Z RPO WD ztozyta 4 wnioski umozliwiajace zastosowanie mechanizmu elastyczno$ci w ramach Priorytetow:

1) Priorytet 2 Spoteczenstwo informacyjne — 1,06% alokacji,
2) Priorytet 3 Transport — 0,06% alokacji,

3) Priorytet 6 Turystyka i Kultura - 0,09% alokacji,

4) Priorytet 9 Miasta — 1,03% alokacji.

Zastosowanie mechanizmu umozliwito podpisanie nowych uméw na realizacj¢ projektow, ktore znajdowaty sig
na listach rezerwowych.

*dofinansowanie z budzetu panstwa wystgpuje w Priorytecie 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$¢, w Priorytecie 5 Energetyka oraz
w Priorytecie 9 Miasta.

! pod pojeciem umoéw/decyzji o dofinansowanie rozumie si¢ takze zawarcie porozumien w przypadku projektow realizowanych przez
panstwowe jednostki budzetowe oraz podjgcie uchwaty w sprawie okreslenia szczegétowych zasad, trybu i warunkéw realizacji projektu
w przypadku projektow realizowanych przez jednostki organizacyjne Samorzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego lub przez niego
nadzorowane.
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Srodki z EFRR w umowach/deczyjach o dofinansowanie w ramach RPO WD

w PLN
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malokacjaz EFRR stan na 31.12.2014r. II potrocze 2014

W ramach Priorytetu 1 Przedsigebiorstwa i Innowacyjno$¢ w okresie sprawozdawczym nie zawarto umow
0 dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 773 umowy, w ktorych warto$¢
dofinansowania z EFRR wynosita 1 175 281 145,92 PLN, co stanowi 96,85% alokacji Priorytetu 1. Wartos$¢
srodkow z budzetu panstwa w zawartych umowach wynosi 135 802 664,50 PLN.

W ramach Priorytetu 2 Spoteczenstwo informacyjne w okresie sprawozdawczym zawarto 5 umow
0 dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 84 umowy, w ktorych wartos¢
dofinansowania z EFRR wynosita 410 744 350,78 PLN, co stanowi 97,85% alokacji Priorytetu 2.

W ramach Priorytetu 3 Transport w okresie sprawozdawczym nie zawarto umow o dofinansowanie. Narastajaco
od momentu uruchomienia Programu podpisano 79 uméw, w ktorych warto$¢ dofinansowania z EFRR wynosita
1139 745 176,35 PLN, co stanowi 99,79% alokacji Priorytetu 3.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne w okresie sprawozdawczym zawarto 2 umowy
o dofinansowanie. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 156 umoéw, w ktorych wartos§é
dofinansowania z EFRR wynosita 520 947 610,34 PLN, co stanowi 99,61% alokacji Priorytetu 4.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka w okresie sprawozdawczym zawarto 37 umow o dofinansowanie.
Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 111 uméw, w ktorych wartos¢ dofinansowania
z EFRR wynosita 140 305 690,00 PLN, co stanowi 97,45% alokacji Priorytetu 5. Warto$¢ $rodkow z budzetu
panstwa w zawartych umowach wynosi 11 035 237,18 PLN.

W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura w okresie sprawozdawczym zawarto 1 umowe o dofinansowanie.
Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 242 umowy, w ktorych warto$¢ dofinansowania
z EFRR wynosita 451 769 985,09 PLN, co stanowi 99,93% alokacji Priorytetu 6.
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W ramach Priorytetu 7 Edukacja w okresie sprawozdawczym nie zawarto umow o dofinansowanie. Narastajaco
od momentu uruchomienia Programu podpisano 79 umoéow, w ktorych wartos¢ dofinansowania z EFRR wynosita
408 830 250,21 PLN, co stanowi 100,51% alokacji Priorytetu 7. Przekroczenie dostgpnej w Priorytecie 7
alokacji wynika ze zmian w kursie EUR.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie w okresie sprawozdawczym nie zawarto uméw o dofinansowanie. Narastajaco
od momentu uruchomienia Programu podpisano 90 uméw, w ktorych wartos¢ dofinansowania z EFRR wynosita
216 774 942,42 PLN, co stanowi 100,50% alokacji Priorytetu 8. Przekroczenie dostepnej w Priorytecie 8
alokacji wynika ze zmian w kursie EUR.

W ramach Priorytetu 9 Miasta w okresie sprawozdawczym zawarto 5 uméw o dofinansowanie. Narastajaco od
momentu uruchomienia Programu podpisano 428 uméw, w ktorych wartos¢ dofinansowania z EFRR wynosita
457 811 996,08 PLN, co stanowi 98,06% alokacji Priorytetu 9. Warto$¢ s$rodkow z budzetu panstwa
w zawartych umowach wynosi 196 840,30 PLN.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna w okresie sprawozdawczym podjeto 3 decyzje o dofinansowaniu
projektow. Narastajaco od momentu uruchomienia Programu podpisano 135 uméw, w ktorych wartosé
dofinansowania z EFRR wynosita 169 978 841,95 PLN, co stanowi 102,45% alokacji Priorytetu 10.
Przekroczenie dostgpnej w Priorytecie 10 alokacji wynika ze zmian w kursie EUR.

Whioski o platnos¢

Dane dotyczace wnioskow o platno$¢ przedstawione ponizej i odpowiadajace im dane zawarte
w Tabeli 1 z Zalacznika IIb wykazano uwzgledniajac zwroty sSrodkéw dokonane przez beneficjentow.

Realizacja

Od poczatku realizacji Programu zatwierdzono 12 544 wnioski o ptatno$¢ (1 077 w II poétroczu 2014 r.),
w ktorych beneficjenci wykazali wydatki kwalifikowalne na kwot¢ 6 984 168 823,81 PLN, w tym
dofinansowanie z EFRR 4 328 515 821,51 PLN, co stanowi 84,05% alokacji Programu (wzrost poziomu
wykorzystania alokacji w stosunku do | potrocza 2014 r. 08,10 p.p.) oraz $rodki z budzetu panstwa
108 776 454,81 PLN*.

Warto$¢ zatwierdzonych wnioskéw o ptatnos¢ w II potroczu 2014 r. stanowi 9,45% wszystkich zatwierdzonych
wnioskdw o ptatno$¢ w Programie. Wartosci zostaly podane z uwzglednieniem kwot odzyskanych

od beneficjentow.
*dofinansowanie z budzetu panstwa wystgpuje w Priorytecie 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$¢, w Priorytecie 5 Energetyka oraz
w Priorytecie 9 Miasta.
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Srodki z EFRR we wnioskach o platno$é w ramach RPO WD w PLN
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®alokacjaz EFRR stan na 31.12.2014r. II potrocze 2014

W ramach Priorytetu 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjnos¢ zatwierdzono 4 399 wnioskéw o platnos$¢ na kwotg
dofinansowania z EFRR 983 005 762,76 PLN, co stanowi 81,00% alokacji Priorytetu oraz dofinansowania
z budzetu panstwa 101 970 528,95 PLN. Wartos¢ zatwierdzonych wnioskow o ptatnosé¢ w II potroczu 2014 r.
wynosi 104 411 254,22 PLN srodkéw z EFRR, co stanowi 10,62% wszystkich zatwierdzonych wnioskow
0 platnos¢ w Priorytecie oraz 18 525 516,49 PLN z budzetu panstwa.

W ramach Priorytetu 2 Spoteczenstwo informacyjne zatwierdzono 539 wnioskow o ptatno$¢ na kwote
dofinansowania z EFRR 239 238 433,04 PLN, co stanowi 56,99% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych
wnioskow o ptatnos¢ w Il poétroczu 2014 r. wynosi 43 048 973,43 PLN, co stanowi 17,99% wszystkich
zatwierdzonych wnioskow o platnos¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 3 Transport zatwierdzono 630 wnioskow o platno$¢ na kwote dofinansowania z EFRR
992 664 006,00 PLN, co stanowi 86,91% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych wnioskow o ptatno$é
w Il pétroczu 2014 r. wynosi 97 393 946,32 PLN, co stanowi 9,81 % wszystkich zatwierdzonych wnioskow
0 platnos¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne zatwierdzono 918 wnioskow o platnosé na
kwote dofinansowania z EFRR 473 384 048,06 PLN, co stanowi 90,52% alokacji Priorytetu. Wartos¢
zatwierdzonych wnioskow o platnos¢ w II poétroczu 2014 r. wynosi 37 902 803,30 PLN, co stanowi 8,01%
wszystkich zatwierdzonych wnioskoéw o ptatnos¢ w Priorytecie.
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W ramach Priorytetu 5 Energetyka zatwierdzono 401 wnioskow o ptatno$¢ na kwote dofinansowania z EFRR
64 533 954,34 PLN, co stanowi 44,82% alokacji Priorytetu oraz dofinansowania z budzetu panstwa
609 085,56 PLN. Warto§¢ zatwierdzonych wnioskow o ptatnos¢ w Il pdtroczu 2014 r. wynosi
40 343 823,54 PLN $rodkéw z EFRR, co stanowi 62,52% wszystkich zatwierdzonych wnioskdéw o platnosé
w Priorytecie oraz 5 070 205,31 PLN z budzetu panstwa.

W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura zatwierdzono 1588 wnioskow o platno$¢ na kwote dofinansowania
z EFRR 420 536 312,41 PLN, co stanowi 93,02% alokacji Priorytetu. Wartos¢ zatwierdzonych wnioskow
0 platnos¢ w 11 potroczu 2014 r. wynosi 19 509 624,76 PLN, co stanowi 4,64% wszystkich zatwierdzonych
wnioskow o ptatno$é w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja zatwierdzono 544 wnioski o ptatno$¢ na kwotg dofinansowania z EFRR
402 094 616,24 PLN, co stanowi 98,85% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych wnioskéw o platnosc
w Il pétroczu 2014 r. wynosi 665 759,30 PLN, co stanowi 0,17% wszystkich zatwierdzonych wnioskow
0 platnos$¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie zatwierdzono 566 wnioskéw o ptatnos¢ na kwote dofinansowania z EFRR
214 937 597,32 PLN, co stanowi 99,65% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych wnioskow o ptatno$é
w Il pétroczu 2014 r. wynosi 3 753 501,50 PLN, co stanowi 1,75% wszystkich zatwierdzonych wnioskow
0 platnos$¢ w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 9 Miasta zatwierdzono 2266 wnioski o ptatno$¢ na kwote dofinansowania z EFRR
410978 973,59 PLN, co stanowi 88,03% alokacji Priorytetu oraz dofinansowania z budzetu panstwa
196 840,30 PLN. Wartos¢ zatwierdzonych wnioskow o ptatnos¢ w Il potroczu 2014 r. wynosi
48 238 213,04 PLN s$rodkow z EFRR, co stanowi 11,74% wszystkich zatwierdzonych wnioskow o ptatnosé
w Priorytecie oraz 9 900,00 PLN z budzetu panstwa.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna zatwierdzono 693 wnioski o ptatno$¢ na kwote dofinansowania
z EFRR 127 142 117,75PLN, co stanowi 76,63% alokacji Priorytetu. Warto$¢ zatwierdzonych wnioskow
0 ptatnos¢ w II potroczu 2014 r. wynosi 13 739 914,64 PLN, co stanowi 10,81% wszystkich zatwierdzonych
wnioskow o ptatno$é w Priorytecie.

Platnosci

Od poczatku realizacji Programu przekazano beneficjentom 4 413 156 280,91 PLN (ze s$rodkéw EFRR
4306 499 184,25 PLN oraz budzetu panstwa 106 657 096,66 PLN) - wartosci podane z uwzglednieniem
zwrotow dokonanych przez beneficjentow. W II poélroczu 2014 r. przekazano beneficjentom
431 450 471,67 PLN, w tym 409 688 898,91 PLN srodkéw z EFRR i 21 761 572,76 PLN $rodkéw budzetu
panstwa.

Wykorzystanie alokacji Programu w przekazanych platnos$ciach na rzecz beneficjentow stanowi 83,63% (wzrost
poziomu wykorzystania alokacji w stosunku do | potrocza 2014 r. o 8,06 p.p.). Ptatnosci dokonane w II potroczu
2014 r. stanowia 9,51% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Programie.
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Srodki z EFRR w platnosciach na rzecz beneficjentéw w ramach RPO WD w PLN
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Malokacjaz EFRR  ®stanna 31.12.2014r. II potrocze 2014

W ramach Priorytetu 1 Przedsiebiorstwa i Innowacyjno$¢ warto$¢ dokonanych ptatno$ci wynosita
1071 385 134,61 PLN (ze $srodkow EFRR 971 453 279,26 PLN, co stanowi 80,05% alokacji Priorytetu oraz
budzetu panstwa 99 931 855,35 PLN). W Il poétroczu 2014 r. dokonano ptatno$ci w kwocie 111 072 852,78 PLN
(ze $rodkéw EFRR 94 326 924 PLN oraz budzetu panstwa 16 745 928,78 PLN). Ptatnosci dokonane
w Il pétroczu 2014 r. stanowia 9,71% wszystkich ptatnoéci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 2 Spoteczenstwo informacyjne dokonano platnosci na kwote 236 323 799,98 PLN,
co stanowi 56,30% alokacji Priorytetu. W 1I potroczu 2014 r. dokonano platnosci na kwotg 40 158 384,04 PLN,
co stanowi 16,99% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 3 Transport dokonano ptatno$ci na kwote 988 304 671,12 PLN, co stanowi 86,53%
alokacji Priorytetu. W Il potroczu 2014 r. dokonano ptatno$ci na kwote 106 083 523,94 PLN, co stanowi 10,73%
wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne dokonano platnosci na kwote
472 379 718,72 PLN, co stanowi 90,32% alokacji Priorytetu. W II pétroczu 2014 r. dokonano ptatno$ci na kwote
40 919 428,75 PLN, co stanowi 8,66% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 5 Energetyka dokonano ptatnosci na kwote 69 819 649,76 PLN, w tym ze $rodkéw EFRR
63 291 248,75 PLN, co stanowi 43,96% alokacji Priorytetu oraz budzetu panstwa 6 528 401,01 PLN.
W Il potroczu 2014 r. dokonano ptatnosci na kwotg 44 316 886,36 PLN (ze srodkow EFRR 39 311 142,38 PLN
oraz budzetu panstwa 5 005 743,98 PLN). Platnosci dokonane w II potroczu 2014 r. stanowia 62,11%
wszystkich platno$ci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.
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W ramach Priorytetu 6 Turystyka i Kultura dokonano ptatno$ci na kwote 420 536 312,41 PLN, co stanowi
93,02% alokacji Priorytetu. W II potroczu 2014 r. dokonano ptatnosci na kwote 20 707 933,91 PLN, co stanowi
4,92% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 7 Edukacja dokonano ptatno$ci na kwote 401 151 465,35 PLN, co stanowi 98,62% alokacji
Priorytetu. W Il pétroczu 2014 r. dokonano ptatnoséci na kwote 512 905,31 PLN, co stanowi 0,13% wszystkich
platno$ci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 8 Zdrowie dokonano ptatno$ci na kwotg 214 937 597,32 PLN, co stanowi 99,65% alokacji
Priorytetu. W II potroczu 2014 r. dokonano ptatnosci na kwotg 3 753 501,5 PLN, co stanowi 1,75% wszystkich
ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 9 Miasta dokonano ptatno$ci na kwote 411 175 813,89 PLN (ze $rodkéw EFRR
410978 973,59 PLN, co stanowi 88,03% alokacji Priorytetu oraz budzetu panstwa 196 840,30 PLN).
W Il pétroczu 2014 r. dokonano ptatnosci na kwote 50 185 140,44 PLN (ze srodkéw EFRR 50 175 240,44 PLN
oraz budzetu panstwa 9 900 PLN). Ptatnosci dokonane w II pétroczu 2014 r. stanowia 12,21% wszystkich
ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentdéw w Priorytecie.

W ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna dokonano ptatnosci na kwote 127 142 117,75 PLN, co stanowi
76,63% alokacji Priorytetu. W II potroczu 2014 r. dokonano ptatnosci na kwotg 13 739 914,64 PLN, co stanowi
10,81% wszystkich ptatnosci dokonanych na rzecz beneficjentow w Priorytecie.

Refundacje Srodkow z UE

Wedtug stanu na dzien 31.12.2014 r. do Komisji Europejskiej od poczatku realizacji Programu skierowano
deklaracje wydatkow, w ktorych ujeto wydatki kwalifikowalne w wysokosci 1 540 186 870,85 EUR, w tym
srodki z EFRR 1 092 183 025,70 EUR, co stanowi 88,07% alokacji Programu.

Do KE w II poétroczu 2014 r. ztozono wnioski o ptatno$¢ na kwot¢ dofinansowania ze $rodkéw EFRR
w wysokosci 55 104 502 EUR.

Na rachunek Programowy tytutlem refundacji $rodkéw z EFRR (ptatnosci okresowe) w II podtroczu 2014 r.
wplyneto 66 605 124,21 EUR. Wedtug stanu na dzien 31.12.2014 r. ptatnosci otrzymane z KE od poczatku
realizacji Programu wynosza 1 065 594 221,46 EUR, co stanowi 85,92% alokacji Programu.
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Realizacja Programu w zakresie podpisanych umoéw, przekazanych na rzecz beneficjentow platnosci oraz projektéow zakonczonych wedlug stanu na dzien
31.12.2014 r.

Priorytet 1 Przedsicbiorstwa 773 117528114592 | 96,85% 971 453 279,26 80,05% | 547 439760 640,55| 36,24% | 121356349331
I Innowacyjnos$¢

Priorytet 2 Spoleczefistwo 84 410 744 350,78 97,85% 236 323 799,98 56,30% 67 144 684 709,30 | 34,47% 419 789 654,93
informacyjne

Priorytet 3 Transport 79 1139745176,35 | 99,79% 988 304 671,12 86,53% 51 450 693 353,36 39,46% | 1142 125176,26
Priorytet 4 Srodowisko 156 520 947 610,34 99,61% 472379 718,72 90,32% 116 379 245 668,01 | 72,52% 522 981 631,19
i bezpieczenstwo ekologiczne

Priorytet 5 Energetyka 111 140 305 690,00 97,45% 63 291 248,75 43,96% 29 30302 094,97 21,05% 143 977 630,18
Priorytet 6 Turystyka i Kultura 242 451 769 985,09 99,93% 420 536 312,41 93,02% | 203 349 770 723,62 | 77,37% 452 069 582,90
Priorytet 7 Edukacja * 79 408830250,21 | 100,51% 401 151 465,35 98,62% 74 337 289 314,43 | 82,92% 406 767 367,70
Priorytet 8 Zdrowie * 90 216774 942,42 | 100,50% 214 937 597,32 99,65% 88 193526 831,40 | 89,72% 215 690 950,54
Priorytet 9 Miasta 428 457 811 996,08 98,06% 410 978 973,59 88,03% | 366 332575 060,83 | 71,23% 466 887 743,83
Priorytet 10 Pomoc Techniczna* | 135 169978 841,95 | 102,45% 127 142 117,75 76,63% 108 100 223 781,83 | 60,41% 165 916 073,25

*przekroczenie dostepnej alokacji wynika ze zmian w kursie EUR
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Poziom wykorzystania alokacji z EFRR w umowach, platnosciach na rzecz beneficjentéw oraz projektach zakonczonych
wedlug Priorytetow RPO WD w %

RPO WD
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P. 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne
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P.10 Pomoc Techniczna
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1.3  Analiza jakosciowa

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczo$ci obowiazujacymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypehia si¢ w sprawozdaniu za II potrocze.

2 Opis istotnych probleméw we wdrazaniu oraz podjetych srodkow zaradczych

2.1  Problemy, sytuacje zaklécajace lub opodzZniajace realizacj¢ Programu oraz
podjete przez Instytucje¢ Zarzadzajacg i Komitet Monitorujacy srodki zaradcze

Op6znienia w realizacji projektow

Jednym z istotnych probleméw we wdrazaniu RPO WD sa opdznienia realizacji projektow przez beneficjentow.
Wptlywa to na rozliczanie wydatkow i realizacjg ptatnosci do beneficjentdw. Obecnie wszelkie zmiany termindéw
zakonczenia rzeczowego 1 finansowego projektow wnioskowane przez beneficjentow sa szczegdtowo
analizowane przez IZ RPO, co do ich zasadnos$ci i wptywu na termin zakonczenia Programu. Zgoda na zmiang
terminéw jest wydawana tylko w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach. Projekty sa takze szczegdtowo
monitorowane przez I1Z RPO WD. Odbywaja si¢ tez indywidualne spotkania z beneficjentami w celu omowienia
trudnosci w realizowaniu projektu. Ponadto, w zwiazku ze zblizajacym si¢ koncowym rozliczeniem Programu,
beneficjenci, ktorym przedtuzono termin realizacji inwestycji na rok 2015 sa zobligowani do ztozenia wniosku
0 platnos¢ koncowa we wezesniejszym terminie niz 60 dni, tj. 30 dni od dnia zakonczenia finansowego projektu.

Postepowania sadowe/prokuratorskie

Coraz bardziej istotnym problemem we wdrazaniu Programu jest okres trwania procedury sadowej (WSA, NSA)
dla projektow, w ktérych natozono korekty finansowe. Procesy sadowe sa wynikiem odwotan beneficjentow od
decyzji 1Z RPO. Dhugotrwato$¢ procesu moze wplyna¢ na mozliwo$¢ wykorzystania przez IZ RPO alokacji
uzyskanej z dokonanych przez beneficjentow zwrotow w wyniku przegranych przez nich procesé6w sadowych.
Problemem, w kontekscie zblizajacego si¢ konica obecnej perspektywy finansowej, sa rOwniez sprawy zgloszone
do prokuratury, ktoérych rozpatrywanie moze si¢ przedtuza¢. Wedhug stanu na dzien 31.12.2014 r. w sadzie tocza
si¢ postgpowania dla 35 projektow. Ponadto w zwiazku z podejrzeniem wystgpowania nieprawidlowosci
podczas realizacji projektow, zgloszono 5 wnioskow do prokuratury. IZ RPO WD na biezaco monitoruje
projekty, dla ktorych tocza si¢ postepowania sadowe i prokuratorskie.

Odzyskiwanie srodkéw od beneficjentéw bedacych w upadtosci

Kwestia, ktora uniemozliwia IZ RPO ponowne wykorzystanie alokacji, jest dlugotrwata procedura odzyskiwania
srodkoéw od beneficjentow, wobec ktdrych toczy si¢ postgpowanie upadtosciowe. Niemozno$é wyegzekwowania
srodkéw dofinansowania wptynie na poziom wykorzystania alokacji Programu w pelnej wysokosci. Wedtug
stanu na dzien 31.12.2014 r. postgpowania upadtosciowe toczyly si¢ wobec 10 beneficjentéw. 1Z RPO WD na
biezaco monitoruje projekty, dla ktdrych tocza si¢ postgpowania upadtosciowe.

Pojawianie si¢ wolnych srodkow w ramach poszczegélnych Priorytetow

Problemem we wdrazaniu Programu i wykorzystaniu pelnej alokacji moze by¢ sytuacja, w ktorej
W poszczegdlnych Priorytetach nadal beda pojawia¢ si¢ wolne $rodki (pochodzace m.in. z oszczednosci
poprzetargowych, rozwiazanych umow, a takze réznic kursowych), natomiast nie bedzie juz w tych Priorytetach
projektow na listach rezerwowych lub projektow, ktore otrzymaly wczesniej obnizone dofinansowanie, CO
umozliwiloby szybkie wykorzystanie srodkéw. Moze to spowodowac brak mozliwosci wykorzystania alokacji
W petnej wysokosci w ramach Programu.

Na podstawie art. 77 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 1Z RPO WD korzysta z mechanizmu
elastycznosci, ktory umozliwia wykorzystanie alokacji w wyzszej wysokoéci niz alokacja uwzgledniona
w tabelach finansowych Programu (do 10% alokacji).

Wykorzystanie mechanizmu elastycznosci umozliwia IZ przyspieszenie kontraktacji srodkéw EFRR w ramach
umoéw o dofinansowanie. W drugiej potowie 2014 roku IZ RPO WD korzystata z mechanizmu elastycznosci
W ramach Priorytetow:

5) Priorytet 2 Spoteczenstwo informacyjne — 1,06% alokacji,

6) Priorytet 3 Transport — 0,06% alokacji,

7) Priorytet 6 Turystyka i Kultura - 0,09% alokacji,

8) Priorytet 9 Miasta — 1,03% alokacji.

Znaczaca modyfikacja projektéw w rozumieniu art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006

W ramach RPO WD zidentyfikowano znaczaca modyfikacje projektow w 7 przypadkach. 1Z RPO WD na
biezaco monitoruje kazdy przypadek, w ktérym zidentyfikowano znaczaca modyfikacje projektu w rozumieniu
art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
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Umowy rozwiagzane
W RPO WD

rozwiazano tacznie

197 umoéw o dofinansowanie 0 wartosSci

702 802 755,80 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 232 893 568,93 PLN.

catkowitej projektow

Wedtug stanu na dzien 31.12.2014 r. realizowanych jest 2 177 projektow (bez uméw rozwiazanych) na warto§¢
catkowita 9 786 535 173,79 PLN, w tym warto$¢ dofinansowania ze srodkéw EFRR 5 092 189 989,14 PLN.
Oznacza to, ze stosunek liczby rozwigzanych umoéw o dofinansowanie do liczby podpisanych uméw wynosi
9,05%, a biorac pod uwagg warto$¢ dofinansowania ze $srodkéw EFRR udzial ten wynosi 4,57%.

Srodki EFRR z rozwiazanych uméw IZ przeznacza na realizacje projektow wybranych do dofinansowania

i podpisanie nowych umow.

Umowy zostaly rozwigzane w ramach nastgpujacych Dziatan:

Wartos$¢ ogéltem

Nazwa Dzialania prI:)}(;Zkt::f’)lw projektu Doflnarza?vl:\)/ir,l\:)e EFRR
(w PLN)
1.1 Inwestycje dla 136 460 562 451,96 139 626 918,17
przedsigbiorstw
1.2. Doradztwo dla firm oraz
wsparcie dla Instytucji 32 7201 974,26 1870 305,27
Otoczenia Biznesu
1.4. Infrastruktura wspierajaca
innowacyjnosc 4 155 494 522,47 50 778 250,37
i przedsiebiorczo$¢ w regionie
2.1. _Infrastrukttura spoteczenstwa 2 14 360 627,30 6 136 893,38
informacyjnego
2.2. Rozwg; ustug 1 3 000 000,00 2 388 500,01
elektronicznych
3.1. Infrastruktura drogowa 2 20 267 298,25 7908 909,01
4.7, _Ochrong bloroZn(_)rodnosc1 3 5 225 064,29 3914 964,00
i edukacja ekologiczna
5.1. Odnawialne zrodta energii 1 7 340 689,14 3561 891,16
5.4. Zw1kazanle_efektywnos'01 1 1396 511,25 1126 711,62
energetycznej
6.1. Turystyka uzdrowiskowa 1 1819 369,99 1223 446,20
6.4. Turystyka kulturowa 2 2 625 084,12 1 387 996,22
6.5. Dziatania wspierajace
infrastrukture turystyczna 3 3332541,11 2 183 565,59
i kulturowa
9.1. Odnowa zdegradowanych
obszarow miejskich 5 17 334 686,12 8 876 251,65
W miastach powyzej 10
tysigcy mieszkancow
9.2. Wsparcie dla przedsigwzigc¢
w zakresie mieszkalnictwa 1 2 541 835,54 1653 881,28
W miastach ponizej 10 tysigcy
mieszkancow
10.1. Pomoc Techniczna 3 300 100,00 255 085,00
Lacznie 197 702 802 755,80 232 893 568,93

23




Najliczniejsza grupa rozwiazanych umow jest w ramach Dziatania 1.1 Inwestycje dla przedsigbiorstw (69%
ogotu rozwiazanych umow, stanowia one 59,95% wartosci dofinansowania wszystkich rozwiazanych umow).
Wynika to ze specyfiki Dziatania, w ramach ktoérego wnioskodawcami sa przedsigbiorstwa.

Ponizsza tabela przedstawia dane dotyczace liczby i wartoéci rozwigzanych umoéw o dofinansowanie
W poszczegdlnych latach.

Umowy Liczl?a umow w .tym : W:’lrtoéc' ca.lkowita Wartos¢ drofinansqwania
rozwiazane rozwigzanych | w Dzialaniu umow rozwigazanych z EFRR umow rozwiazanych
ogolem 1.1 w PLN w PLN

Rok 2008 1 0 71 100,00 60 435,00
Rok 2009 14 13 24104 611,46 8 212 520,17
Rok 2010 19 19 51135 477,46 17 989 880,89
Rok 2011 40 31 168 774 822,07 62 206 040,01
Rok 2012 30 16 59 843 497,41 21 883 996,05
Rok 2013 49 24 243 514 348,60 66 592 932,38
Rok 2014 44 33 155 358 898,80 55 947 764,43
Razem 197 136 702 802 755,80 232 893 568,93

DolnoSlaska Instytucja PoSredniczaca

Dziatanie 1.1 Inwestycje dla przedsigbiorstw
Dziatanie 1.2 Doradztwo dla firm oraz wsparcie dla Instytucji Otoczenia Biznesu
Dziatanie 5.1 Odnawialne zrodta energii

W ramach Dziatania 1.1 rozwiazano 136 umoéw o dofinansowanie, W ramach Dziatania 1.2 rozwiazano 32
umowy o dofinansowanie. Natomiast w ramach Dzialania 5.1 rozwiazano 1 umowe. Lacznie w Dziataniach
wdrazanych przez DIP rozwiazano 169 umoéw. W przypadku 54 uméw zostaly one wypowiedziane przez
Dolnoslaska Instytucje Posredniczaca. Pozostate 115 umow rozwigzano na wniosek beneficjenta.

Powody rozwiazania uméw w przypadku wypowiedzenia przez DIP (54 umowy)

) ) Liczba umoéw
Lp. Przyczyna rozwigzania umowy rozwiazanych
niewywiazywanie si¢ przez beneficjenta z obowiazkow natozonych na mocy
umowy 0 dofinansowanie, w szczegdlnosci:
v nieskladanie w terminie wnioskow o platno$¢ badz uzupeiefi/korekt
1 pomimo wezwan DIP, 36
' v niedostarczenie umowy kredytowej/leasingowej stanowiacej
zabezpieczenie realizacji projektu,
v brak zabezpieczenia przez beneficjenta prawidtowej realizacji projektu
(brak dokumentaciji).
2 w wyniku podjetych czynnosci kontrolnych DIP stwierdzita nieprawidtowosci 15
' W realizacji projektu, skutkujace wypowiedzeniem umowy
3. beneficjent ztozyt wniosek o upadtosé 3

Powody rozwiazania umow w przypadku wniosku beneficjenta (115 umow)

’ . Liczba umoéw
Lp. Przyczyna rozwigzania umowy rozwiszanych
pogorszenie sig¢ sytuacji finansowej beneficjenta, w szczegdlnosci:
v'  zla kondycja finansowa z uwagi na kryzys gospodarczy dotykajacy
1 branzg, w ktdrej dziata beneficjent, 43
' v' spadek popytu na oferowane produkty, redukcja zatrudnienia,
v' brak $rodkéw finansowych na realizacje projektu badz problemy z ich
pozyskaniem.
2. problemy z zachowaniem okreslonego w umowie terminu realizacji projektu 19
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Lp. Przyczyna rozwiazania umowy Liczlfa uméw
rozwiazanych
3. beneficjenci nie okreslili przyczyn rezygnacji z realizacji projektu 12
4 zmiana planow inwestycyjny.ch badz zmiana zakresu rzeczowego inwestycji, na 19
ktora uzyskano dofinansowanie
5 trudna sytuacja osobista beneficjenta 7
6. brak porozumienia z dostawcami urzadzen i ustug 3
7. nierozstrzygnigte kwestie dotyczace ustalenia statusu przedsigbiorstwa 2
8. rozwigzana umowa spotki 2
9. nieprawidtowo realizowany projekt 5
10. | problemy organizacyjne w przedsigbiorstwie 3

Instytucja Zarzadzajaca

W ramach Dziatan wdrazanych przez 1Z (bez Pomocy Technicznej) rozwiazano 25 uméw o dofinansowanie.
W 22 przypadkach rozwiazanie umowy o dofinansowanie nastapito na wniosek beneficjenta. Trzy umowy
zostaly wypowiedziane przez Instytucj¢ Zarzadzajaca.

Umowy rozwiazano w Dziataniach:

Dziatanie 1.4 Infrastruktura wspierajaca innowacyjno$¢ i przedsigbiorczo$¢ w regionie — 4 umowy,
Dziatanie 2.1 Infrastruktura spoteczenstwa informacyjnego —2 umowy,

Dziatanie 2.2 Rozwoj ustug elektronicznych — 1 umowa,

Dziatanie 3.1 Infrastruktura drogowa — 2 umowy,

Dziatanie 4.7 Ochrona bioréznorodnosci i edukacja ekologiczna — 3 umowy,

Dziatanie 5.4 Zwigkszanie efektywnoS$ci energetycznej — 1 umowa

Dziatanie 6.1 Turystyka uzdrowiskowa — 1 umowa,

Dziatanie 6.4 Turystyka kulturowa — 2 umowy,

Dziatanie 6.5 Dzialania wspierajace infrastrukturg turystyczng i kulturowa — 3 umowy,

Dziatanie 9.1 Odnowa zdegradowanych obszarow miejskich w miastach powyzej 10 tysigcy
mieszkancow — 5 umoéw,

Dziatanie 9.2 Wsparcie dla przedsigwzigé w zakresie mieszkalnictwa w miastach ponizej 10 tysigcy
mieszkancow — 1 umowa.

Powody rozwigzania uméw w Dziataniach wdrazanych przez 1Z

Lp Przyczyna rozwiazania umow Liczba umow
: yezy 2 y rozwiazanych
trudna sytuacja finansowa beneficjenta, w szczegolnosci:
v' wycofanie sig partnera z realizacji przedsiewziecia
v brak ptynnosci finansowej gwarantujacej realizacje projektu
1. . 2 e . 9
v'  dodatkowe (nie przewidziane weczesniej) koszty konieczne do
poniesienia w celu zrealizowania inwestycji, ktore przekraczaja
mozliwosci finansowe beneficjenta
9 podjecie przez beneficjenta decyzji o rezygnacji z realizacji projektu z uwagi na 9
’ jego nieoptacalno$¢ badz ograniczenia wynikajace z zapisOw umowy
3 problemy beneficjentow z realizacja inwestycji w zakresie prawa zaméwien 3
' publicznych
4, rezygnacja beneficjenta z powodu chegci uniknigeia podwojnego finansowania 1
5. brak postepow w realizacji projektu
6 podejrzenie nieprawidtowosci w projekcie i zwiazane z tym zawiadomienie CBA 1
' oraz prokuratury
7 Niewywiazanie si¢ beneficjenta w sposob razacy z obowiazkéw wynikajacych 1
‘ z umowy o dofinansowanie

Dzialanie 10.1 Pomoc Techniczna
W ramach Dziatania Instytucja Zarzadzajaca rozwiazata 3 umowy o dofinansowanie. Powodem byl brak
poniesionych wydatkéw w projektach (projekty nie byly realizowane).
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2.2

Pozostale dzialania podjete przez Komitet Monitorujacy lub Instytucje
Zarzadzajaca majace na celu poprawe realizacji Programu, takie jak
odpowiednie decyzje podjete przez Komitet Monitorujacy, inicjatywy Instytucji
Zarzadzajacej, wyniki prac dzialajacych grup roboczych

W okresie sprawozdawczym KM RPO WD zatwierdzit sprawozdanie okresowe z realizacji Regionalnego
Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 za | potrocze 2014 roku.

2.3

Zmiany wprowadzone do Szczegélowego Opisu Priorytetéw Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa DolnoSlaskiego na lata 2007-2013
Z inicjatywy Komitetu Monitorujacego lub Instytucji Zarzadzajacej, majace na
celu zapewnienie jakosci i efektywnosci wdrazania programu

Zmiana Uszczegélowienia RPO WD - 26.08.2014 r.

W zaktualizowanej wersji Uszczegotowienia RPO WD wprowadzono zmiany dotyczace, m.in.:

Zatqcznika nr 1 Indykatywna tabela finansowa zobowiqzan dla programu operacyjnego w podziale na
priorytety i dziatania z przyporzqdkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz zasadom
cross-financing — dokonano realokacji $rodkéw w ramach Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo
ekologiczne, Priorytetu 5 Energetyka i Priorytetu 9 Miasta.

Zatqcznika nr 2 Poziom wydatkéow pochodzqcych z funduszy strukturalnych w ramach programu
operacyjnego wg kategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej”-
dokonano korekty w zwiazku z realokacja srodkéw w ramach wskazanych w niej Priorytetow.

Zatqcznika nr 3 Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dziatania - dokonano urealnienia
warto$ci docelowych wskaznikow do wartosci wykazanych w projektach realizowanych w ramach
Programu (dotyczy Dziatan 1.1, 1.2, 1.4, 6.1, 6.5). Ponadto w przypadku czterech wskaznikow (trzech
W Dziataniu 3.3 oraz jednego w Dziataniu 4.1) dokonano korekty wartosci docelowych w celu
dostosowania do warto$ci docelowych wskaznikow wykazanych w Programie.

Zmiana Uszczegélowienia RPO WD - 30.09.2014 r.

W zaktualizowanej wersji Uszczegotowienia RPO WD wprowadzono zmiany dotyczace, m.in.:

Zatqcznika nr 1 Indykatywna tabela finansowa zobowiqzan dla programu operacyjnego w podziale na
priorytety i dzialania z przyporzadkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz zasadom
cross-financing — dokonano realokacji srodkow w ramach Priorytetu 1 Przedsiebiorstwa i Innowacyjnos$¢,
Priorytetu 2 Spoteczenstwo Informacyjne, Priorytetu 3 Transport, Priorytetu 5 Energetyka, Priorytetu 6
Turystyka i Kultura i Priorytetu 9 Miasta.

Zalgcznika nr 2 Poziom wydatkéow pochodzqcych z funduszy strukturalnych w ramach programu
operacyjnego wg kategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej”-
dokonano korekty w zwiazku z realokacja srodkéw w ramach wskazanych w niej Priorytetow.

Zmiana Uszczegolowienia RPO WD — 25.11.2014 r.

W zaktualizowanej wersji Uszczegdtowienia RPO WD wprowadzono zmiany dotyczace, m.in.:

Zatqcznika nr 1 Indykatywna tabela finansowa zobowiqzan dla programu operacyjnego w podziale na
priorytety i dzialania z przyporzqdkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz
oznaczonymi dziataniami podlegajqcymi zasadom cross-financing — dokonano realokacji $rodkow
w ramach Priorytetu 3 Transport, Priorytetu 4 Srodowisko i bezpieczenstwo ekologiczne, Priorytetu
5 Energetyka, Priorytetu 6 Turystyka i Kultura.

Zatqcznika nr 2 Poziom wydatkow pochodzqcych z funduszy strukturalnych w ramach programu
operacyjnego wg kategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej-
dokonano korekty w zwiazku z realokacja $rodkéw w ramach wskazanych w niej Priorytetow. Ponadto
dokonano zmian w kategorii interwencji (w euro) w ramach Pomocy Technicznej — kategoria 85 oraz 86.
wprowadzenia dodatkowego zapisu w Rozdziale 1.4, ktory daje mozliwos¢, w uzasadnionych przypadkach,
kiedy wina za opoOznienia w realizacji projektu nie lezy po stronie beneficjenta, zmiany terminu
zakonczenia realizacji projektu na poézZniejszy niz obowiazujacy dotychczas, tj.  30.06.2015 r.
W konsekwencji tego dokonano réwniez zmian w zalaczniku nr 7, w tabeli I Wykaz wydatkow
niekwalifikowalnych dla wszystkich Dziatan w Priorytetach RPO WD (z wytaczeniem Dziatania 1.3).
Dodano zatacznik nr 3 Tabela obrazujqca zmiany w certyfikacji wydatkow zgodnie z tzw. mechanizmem
elastycznosci (art. 77 rozporzqdzenia 1083/2006).
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Zmiana Uszczegolowienia RPO WD —22.12.2014 r.

W zaktualizowanej wersji Uszczegdtowienia RPO WD wprowadzono zmiany dotyczace, m.in.:

3

Zalqcznika nr 1 Indykatywna tabela finansowa zobowiqzari dla programu operacyjnego W podziale na
priorytety i dzialania z przyporzqdkowaniem kategorii interwencji funduszy strukturalnych oraz
oznaczonymi dziafaniami podlegajacymi zasadom cross-financing — dokonano realokacji $rodkow
w ramach Priorytetu 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjno$é, Priorytetu 3 Transport, Priorytetu 4 Srodowisko
i bezpieczenstwo ekologiczne, Priorytetu 6 Turystyka i Kultura.

Zatqcznika nr 2 Poziom wydatkow pochodzqcych z funduszy strukturalnych w ramach programu
operacyjnego wg Kkategorii interwencji, w tym przeznaczonych na realizacje Strategii Lizbonskiej —
dokonano korekty w zwiazku z realokacja srodkéw w ramach wskazanych w niej Priorytetow.

Zalqcznika, nr 3 Tabela obrazujqca zmiany w certyfikacji wydatkow zgodnie z tzw. mechanizmem
elastycznosci (art. 77 rozporzqdzenia 1083/2006) - dokonano aktualizacji tabeli.

Zalqcznika nr 4 Lista kluczowych projektow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla
Wojewddztwa Dolnosigskiego na lata 2007 2013 (IWIPK) - dokonano aktualizacji danych dot. okresow
realizacji projektow oraz ich wartosci catkowitych i kwoty dofinansowania.

Informacje o przeprowadzonych kontrolach w trakcie realizacji Programu

w okresie sprawozdawczym

3.1

Informacja o dzialaniach podje¢tych w ramach kontroli realizacji Programu

Kontrole systemowe

1.

Uzupehienie informacji w zakresie kontroli systemowej rozpoczetej w 2013 r., ktoérej czynnosci kontrolne
zakonczyly sie w roku 2014

W dniach 19-20.12.2013 r. oraz 7-13.01.2014 r. w Dolnos$laskiej Instytucji Posredniczacej zostata
przeprowadzona przez Instytucje Zarzadzajaca kontrola planowa na miejscu systemu zarzadzania i kontroli
oraz kontrola sprawdzajaca wykonanie zalecen pokontrolnych z dnia 20.08.2013 r. po kontroli systemowej
trwajacej w dniach 28.06-05.07.2013 r.

Podczas kontroli zbadano realizacje przez DIP procedur kontroli projektow.

Na podstawie ostatecznej informacji pokontrolnej z dnia 13.01.2014 r. w wyniku przeprowadzonej kontroli
nie stwierdzono uchybien wysokiej, Sredniej ani niskiej istotnosci i nie wydano zalecen pokontrolnych.

W wyniku kontroli sprawdzajacej Stwierdzono wykonanie przez DIP zalecen pokontrolnych z dnia
20.08.2013 .

Kontrole systemowe przeprowadzone w 2014 r.

W 2014 r. Instytucja Zarzadzajaca przeprowadzita 2 kontrole planowe na miejscu systemu zarzadzania
i kontroli w Dolnoslaskiej Instytucji Posredniczacej (DIP), ktora wdraza Dziatania 1.1 i 1.2 Priorytetu 1
Przedsiebiorstwa i Innowacyjnos$¢ oraz Dziatania 5.1 i 5.3 Priorytetu 5 Energetyka:

1) Kontrola planowa systemu zarzadzania i kontroli przeprowadzona w dn. 30.06-18.07.2014 r.
2) Kontrola planowa/sprawdzajaca systemu zarzadzania i kontroli rozpoczeta w dniu 29.12.2014 r.

Ww. kontrole systemu zarzadzania i kontroli zostaly ujgte w Rocznym Planie Kontroli na rok 2014
zatwierdzonym przez 1Z RPO dnia 12.11.2013 r. i zostaly przeprowadzone zgodnie z nim oraz:

—  Kwartalnym Planem Kontroli na II kwartat 2014 r. zatwierdzonym dn. 25.03.2014 r.,
— Harmonogramem kontroli na miejscu systemu zarzadzania i kontroli oraz rzeczowo-finansowej
realizacji projektu.

Powyzsze plany kontroli nie podlegaty aktualizacji.

Zbadane obszary systemu zarzadzania i kontroli podczas kontroli planowych w DIP

1) Kontrola przeprowadzona w dn. 30.06-18.07.2014 r. objeta swoim zakresem realizacj¢ nastgpujacych
zadan:
— obszar zwiazany z procedurami gromadzenia, weryfikacji i po§wiadczenia wnioskow beneficjenta
0 ptatnos¢,
- dokonywania ptatnosci na rzecz beneficjentow,
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- ponadto w toku czynnosci kontrolnych dokonano sprawdzenia przeprowadzonej weryfikacji
wnioskow o ptatno$¢ oraz procesu kontroli w ramach projektu nr RPDS.01.01.00-02-013/10.

W informacji pokontrolnej z dnia 18.07.2014 r. nie stwierdzono uchybien o wysokiej i $redniej
istotnosci. W zakresie realizacji procedury gromadzenia, weryfikacji i po$wiadczenia wnioskOw
beneficjenta o platno$¢ oraz dokonywania ptatnosci na rzecz beneficjentdw, wskazano 2 uchybienia
O niskiej istotnoéci oraz jedna uwage o charakterze formalnym. W zakresie weryfikacji
przeprowadzonej przez DIP wnioskéw o ptatno$¢ oraz procesu kontroli w ramach projektu
nr RPDS.01.01.00-02-013/10 zesp6t kontrolujacy potwierdzit prawidlowos§¢ dziatan DIP i wskazat
3 uwagi o charakterze formalnym.

Pismem z dnia 2.09.2014 r. IZ RPO przekazata zalecenia pokontrolne w zwiazku ze wskazanymi
uchybieniami i uwagami formalnymi.

Pismem z dnia 1.10.2014 r. DIP poinformowata o sposobie i terminie wykonania zalecen.

2) Kontrola rozpoczeta w dniu 29.12.2014 r. objeta swoim zakresem realizacje nastepujacych zadan:
—  obszar zwigzany z procedurami przeprowadzania kontroli ha miejscu/na dokumentach w zakresie
rzeczowo-finansowe;j realizacji projektow,
—  obszar zwiazany z procedurami oglaszania i realizacji konkursow.

Ponadto w toku czynnosci kontrolnych planowana jest weryfikacja w zakresie wykonania zalecen
pokontrolnych z planowej kontroli na miejscu przeprowadzonej w dniach 30.06-18.07.2014 r.
w siedzibie podmiotu kontrolowanego.

Do konca okresu sprawozdawczego nie zostaly zakoficzone czynno$ci kontrolne, wyniki kontroli
zostana przedstawione w kolejnym sprawozdaniu okresowym.

Zgodnie z zapisami Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie procesu kontroli, wobec
braku wykrycia nieprawidlowosci lub bledéw w funkcjonowaniu systemu zarzadzania i kontroli w roku
2014, 1Z RPO nie przekazywala ostatecznej informacji pokontrolnej oraz zalecen do wiadomosci IK RPO.

Mechanizmy weryfikacyjne, inne niz kontrole systemowe, stosowane przez IZ RPO w celu zapewnienia
poprawnosci procesOw z obszaru zarzadzania i kontroli w komorkach odpowiedzialnych za wdrazanie

Programu

Audyty wewnetrzne

W 2014 r. przeprowadzono 3 audyty wewnetrzne dotyczace RPO WD.

1.

W dniach 22.01-07.03.2014 r. przeprowadzony zostal w Urzedzie Marszatkowskim audyt wewnetrzny pn.
,Prowadzenie stron internetowych przez komorki organizacyjne Urzgdu”. Celem badania bylo dostarczenie
kierownictwu jednostki obiektywnych analiz dotyczacych prowadzenia i nadzorowania stron internetowych
przez komorki organizacyjne UMWD, w tym rdéwniez strony internetowej prowadzonej dla RPO WD.
Sprawozdanie z audytu przekazano dnia 13.03.2014 r. W zakresie RPO WD sprawozdanie zawierato
zalecenie, aby w przypadku przygotowywania nowej umowy obstugi strony internetowej programu
perspektywy finansowej 2007-2013 rozwazy¢ zmiane uregulowania sposobu aktualizowania informacji
poprzez wskazanie administratora serwisem jako zadania zaplanowanego do realizacji przez pracownikoéw
UMWD.

Pismem z dnia 25.03.2014 r. 1Z RPO poinformowata 0 sposobie i terminie realizacji wskazanego zalecenia.

W dniach 14.07-06.08.2014 r. przeprowadzony zostal w DIP audyt wewngtrzny pn. ,,Ocena sposobu
windykacji naleznosci przez Dolnos$laska Instytucj¢ Posredniczaca”. Celem zadania byta analiza i ocena
sposobu windykacji naleznosci przez DIP, a zakresem audytu objgto oceng procedur i sposobu windykacji
naleznosci, w tym dotyczaca postgpowan egzekucyjnych i upadlosci beneficjentow, a takze
przeanalizowano przyczyny rozwiazywania umow z beneficjentami. Sprawozdanie z audytu przekazano
dnia 07.08.2014 r. W wyniku audytu nie stwierdzono uchybien i nie sformutowano zalecen.

W dniach 19.08-03.10.2014 r. przeprowadzony zostat w 1Z RPO audyt wewnetrzny pn. ,,Ocena procesu
odwotan i windykacji nalezno$ci w IZ RPO WD”. Celem audytu byto zapewnienie, ze proces windykacji
naleznosci i odwotan zachodzi w sposob zgodny z prawem, adekwatny i skuteczny. Zakresem audytu
zostaly objgte procedury IZ RPO, dokumentacja windykacyjna projektow oraz dokumentacja z odwotan
beneficjentow. Sprawozdanie z audytu przekazano dnia 13.10.2014 r. W wyniku audytu stwierdzono
uchybienia niskiej istotnoéci i wydano zalecenia w zakresie zmian zapisow w instrukcjach wykonawczych
dotyczacych postgpowan IZ RPO zmierzajacych do usunigcia nieprawidtowosci 1 prowadzenia Rejestru
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Obciazen na Projekcie w KSI (SIMIK 07-13) oraz dotyczacych postgpowania odwotawczego od decyzji
okreslajacej kwoteg srodkow przypadajacych do zwrotu.

Pismem z dnia 23.10.2014 r. IZ RPO poinformowata o sposobie i terminie realizacji wskazanych zalecen.

3.2 Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji projektow

Kontrole dokumentacji

Weryfikacja wydatkéw odbywa si¢ podczas oceny wnioskéw beneficjentow o ptatnos¢ sktadanych w terminach

i na zasadach okreslonych w umowie o dofinansowanie projektu (tj. nie rzadziej niz co trzy miesiace). Ocena

(zwana dalej ,weryfikacja”) wnioskow beneficjentow o platnos¢ dzieli si¢ na formalna, merytoryczna

i finansowa. Weryfikacja obejmuje 100% dotaczonej do wniosku dokumentacji (m.in. faktury, protokoty,

umowy z wykonawcami, potwierdzenia dokonania ptatnosci) i jest prowadzona zgodnie z zasada ,,dwoch par

oczu”. W trakcie weryfikacji dokumentacji brane sa pod uwage zapisy umowy o dofinansowanie projektu,
obowiazujace wytyczne, obowiazujace akty prawa krajowego i wspdlnotowego.

Weryfikacja wnioskéw beneficjentow o ptatno$¢ ma na celu sprawdzenie, m.in.: czy przedtozony wniosek

beneficjenta o ptatno$¢ spelnia wymogi okre$lone przez Instytucj¢ Zarzadzajaca (tj. czy jest prawidtowo

sporzadzony), czy zadeklarowane wydatki zostaly rzeczywiscie poniesione, a towary i ustugi dostarczone, czy
wydatki sa zgodne z zasadami wspolnotowymi i krajowymi, czy nie dochodzi do podwojnego finansowania
wydatku.

Weryfikacji podlega catos¢ dokumentacji po§wiadczajacej wydatki, tj.

1. kserokopie faktur/innych dokumentow ksiggowych o réwnowaznej wartosci dowodowej. W przypadku

ponoszenia wydatkow w zwiazku z zastosowaniem leasingu weryfikowany jest takze harmonogram sptat rat

leasingowych oraz umowy zawarte z leasingodawcami,

kserokopie dowodow zaplaty,

3. w przypadku wniesienia do projektu wktadu niepienigznego - kserokopie dokumentéw przedstawiajacych
warto$¢ wktadu niepieni¢znego, np. operat szacunkowy, wyceny sporzadzone przez rzeczoznawcow,

4. kserokopie protokotéw odbioru zakupionych towaréw/ushug, przekazanych materiatdw. W przypadku
ogloszen prasowych (gdy nie sporzadzono protokotu) — kserokopig ogloszenia,

5. kserokopie dokumentéw potwierdzajacych przyjecie do uzywania nabytych/wytworzonych srodkow
trwatych. W przypadku zakupu urzadzen, ktore nie zostaly zamontowane — dodatkowo dokumentow
poswiadczajacych przyjecia $rodka na magazyn,

6. o$wiadczenie beneficjenta potwierdzajace, iz zakup $rodka trwatego nie zostal wczesniej sfinansowany
z preferencyjnej pozyczki ze $rodkow publicznych lub w przypadku, gdy zakup $rodka trwatego zostat
sfinansowany z preferencyjnej pozyczki ze $rodkéw publicznych, o$wiadczenie potwierdzajace zwrot
refundowanej czgsci tej pozyczki,

7. w przypadku zakupu uzywanego $rodka trwatego:

kserokopi¢ oswiadczenia ostatniego sprzedawcy, ze S$rodek trwaly nie byt wspoifinansowany
Z publicznych $rodkow krajowych ani wspolnotowych w okresie 7 lat poprzedzajacych date dokonania
zakupu danego $rodka trwatego przez beneficjenta,

— o$wiadczenie beneficjenta potwierdzajace spetnianie przez uzywany $rodek trwaty odpowiednich norm
wraz z kserokopiami odpowiednich certyfikatow (jezeli dany §rodek trwaly takich wymaga),

— os$wiadczenie beneficjenta o tym, iz cena za uzywany S$rodek trwaty nie odbiega od jego warto$ci
rynkowej, wraz z informacja na temat ceny rynkowej nowego $rodka trwatego,

8. kserokopie protokotéw postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego,

9. kserokopie uméw oraz anekséw zawartych z wykonawcami/zlecen/zamowien,

10. kserokopie dokumentacji zwiazanej z wydatkami osobowymi,

11. kserokopie sprawozdania z audytu zewngtrznego wraz z opinig o projekcie - jezeli dotyczy projektu i audyt
zostal przeprowadzony wraz z o$wiadczeniem beneficjenta o tym, jakie wdrozyl/zamierza wdrozy¢
dziatania w przypadku stwierdzenia przez audytorow uchybien,

12. o$wiadczenie beneficjenta dotyczace metodologii wyliczenia kosztow kwalifikowalnych dla
poszczegolnych kategorii wydatkow, w przypadku gdy dowdd ksiggowy opiewa na wydatki kwalifikowalne
i niekwalifikowalne i nie jest mozliwe jednoznaczne zweryfikowanie wykazanej przez beneficjenta kwoty
wydatkow kwalifikowalnych,

13. inne dokumenty zataczone przez beneficjenta do wniosku o ptatnos¢.

>

Wyjatkiem sa projekty realizowane w Priorytecie 10 Pomoc Techniczna. Od IV kwartatu 2013 r. projekty
rozliczane sa na podstawie Zestawienia dokumentow potwierdzajqcych poniesione wydatki, wykazanych we
wniosku beneficjenta o ptatnos¢. Ponadto do wniosku o ptatno$¢ dotaczane sa oswiadczenia dotyczace
poniesionych wydatkow — o$wiadczenie potwierdzajace, m. in. iz rozliczane Zestawieniem wydatki zostaty
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w cato$ci zaptacone (o$wiadczenie o dokonaniu ptatnosci na rzecz wykonawcy/pracownika), wyciagi z rachunku
bankowego Iub przelewy bankowe potwierdzajace dokonanie platnosci, dokumenty $wiadczace
0 przeprowadzonym postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego. Dokumenty podlegaja weryfikacji
zgodnie z zasada ,,dwoch par oczu”. Calo$¢ dokumentacji zwiazana z realizacja projektu (m.in. faktury, umowy
Z wykonawcami, protokoty odbioru) podlegaja kontroli podczas przeprowadzonej kontroli na miejscu realizacji
projektu.

Dodatkowe mechanizmy weryfikacji dokumentaciji

Dodatkowymi mechanizmami weryfikacji projektdéw sa kontrole dokumentacji projektow w siedzibie
kontrolujacego w zakresie:

— zamowien publicznych (tj. kontrola ex ante, kontrola problemowa, kontrola ex post oraz dorazna),

— dokumentacji projektu po jego zakonczeniu.

1) Kontrola ex ante postepowania o udzielenie zamoéwien publicznych

W ramach 1Z RPO (w zakresie Priorytetow 1-9 z wylaczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 5.1 i 5.3 realizowanych
przez DIP), kontrola ex ante zamowien publicznych dotyczy beneficjentéw zobowiazanych do stosowania
przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych oraz realizujacych projekty, w ktorych aktualna
szacunkowa warto$¢ zamowienia publicznego wynosi co najmniej 10 000 000 PLN dla rob6t budowlanych
lub co najmniej 5000 000 PLN dla dostaw badz ustug. W przypadku, gdy postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego zostalo zakonczone przed data zawarcia umowy/podjecia uchwaty

o dofinansowanie projektu, kontrola ex ante udzielanego zamowienia publicznego nie jest przeprowadzana.

Przeprowadzana jest wowczas wylacznie kontrola ex post zamowien publicznych podczas kontroli projektu

na miejscu jego realizacji.

Kontrola ex ante przeprowadzana jest w terminie 14 dni od dnia otrzymania od beneficjenta nastepujacych

dokumentow:

— aktualnej szacunkowej warto$ci zamowienia publicznego,

—  kserokopii dokumentacji dotyczacej zamdwienia publicznego, tj.: projektu ogloszenia o zamoéwieniu
publicznym lub projektu zaproszenia do negocjacji, albo projektu zaproszenia do sktadania ofert, badz
projektu zapytania o ceng, projektu specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (jezeli dotyczy),
istotnych postanowien wprowadzonych do tresci projektu umowy z wykonawca oraz projektu wzoru
umowy z wykonawca lub ogélnych warunkéw umowy okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia,

— uzasadnienia wyboru trybu przeprowadzenia post¢gpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
innego niz podstawowy.

W roku 2014 przeprowadzono 2 kontrole ex ante zaméwien publicznych projektow.

2) Kontrola problemowa zamoéwien publicznych

Celem kontroli problemowej zamoéwien publicznych jest minimalizacja ryzyka certyfikowania wydatkoéw
poniesionych z naruszeniem zasady konkurencyjnosci, w szczegodlnosci w stosunku do wydatkow
poniesionych w ramach zaméwien publicznych udzielanych przez beneficjentéw. Badaniem objgte sa, co do
zasady wszystkie projekty w ramach Programu (z wytaczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 5.1, 5.3 realizowanych
przez DIP oraz Priorytetu 10 Pomoc Techniczna), co do ktorych pozostaja niescertyfikowane wydatki do
KE i co do ktorych:

— certyfikowano wnioski o ptatno$¢ do KE (wczesniejsze wydatki),

— IZ RPO ztozyta wniosek o poswiadczenie wydatkow do Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji,

— beneficjenci ztozyli wniosek o ptatnos¢ do IZ RPO.

Badanie jest przeprowadzane w oparciu 0 dokumentacje dotyczaca zamdwien publicznych bedaca
W posiadaniu IZ RPO i/lub przedtozona przez beneficjentow, w sposob niezalezny od procedury weryfikacji
wnioskéw o ptatno$¢, co stuzy minimalizowaniu ryzyka poswiadczenia wydatkéw poniesionych
Z naruszeniem prawa.

W 2014 r. kontroli problemowej zamdwien publicznych poddano 41 projektow.

3) Weryfikacja i kontrola ex post zaméwien publicznych

IZ RPO dla uméw podpisanych od dnia 18.08.2014 r. dokonuje obligatoryjnej weryfikacji i kontroli
postgpowan o udzielenie zamowienia publicznego oraz wyboru wykonawcow w transakcjach nie objgtych
przepisami ustawy Prawo zamoéwien publicznych i podlegajacych Wytycznym programowym IZ RPO dla
zamOwien nie objgtych przepisami ustawy Pzp. Weryfikacja przeprowadzana jest na wybranych
dokumentach dotyczacych postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie
harmonograméw realizacji projektow po podpisaniu umowy z wykonawca i przed wyptata Srodkéw
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beneficjentowi. Proces weryfikacji ex post dotyczy 100% udzielanych zamowien publicznych w zakresie
Priorytetow 1-9 z wyltaczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 5.1 1 5.3 realizowanych przez DIP.

W 2014 r. w okresie od 18.08.2014 r. do 31.12.2014 r. dokonano weryfikacji 183 zamowieh publicznych:

Weryfikacja zaméwien publicznych
Priorytet Liczba weryfikacji
Priorytet 2 5
Priorytet 4 2
Priorytet 5 160
Priorytet 9 16
Razem 183

W przypadku negatywnego wyniku weryfikacji ex post zaméwienia publicznego, IZ RPO podejmuje kontrole ex
post zamoéwienia publicznego obejmujaca sprawdzenie catosci dokumentacji w ramach przeprowadzonego
postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. W 2014 r. kontrola objgto 16 postegpowan o udzielenie
zamOwienia publicznego w ramach 13 kontroli.

4) Kontrola dorazna na dokumentach

W 2014 r. DIP przeprowadzita 39 kontroli doraznych na dokumentach, w tym 38 w ramach Priorytetu 1 oraz
1 kontrole w ramach Priorytetu 5.

Kontrole te dotycza prawidtowos$ci przeprowadzenia procedury wyboru wykonawcoéw w oparciu o ustawe Prawo
zamowien publicznych (dla beneficjentow zobligowanych do jej stosowania) lub w oparciu o Wytyczne
programowe Instytucji Zarzadzajacej RPO w zakresie ogdlnych zasad udzielania zamowien i1 wyboru
wykonawcow w transakcjach nieobjetych przepisami ustawy Pzp (dla pozostatych beneficjentow). Kontrola taka
dokonywana jest na dokumentach w siedzibie kontrolujacego i dotyczy wnioskow o ptatnos¢, w ktorych
wnioskowana taczna kwota wydatkow kwalifikowanych przekracza warto$¢ 500 tys. PLN. Kontroli podlegaja
postegpowania zwiazane z wydatkami przedstawionymi w danym wniosku o ptatnosé.

5) Kontrola na dokumentach na zakonczenie realizacji projektu

Kontrola na dokumentach na zakonczenie realizacji projektu prowadzona jest w siedzibie kontrolujacego (dla
wszystkich projektow) po zweryfikowaniu wniosku beneficjenta o ptatno$¢ koncowa i polega na sprawdzeniu
kompletnosci i zgodnos$ci z przepisami oraz procedurami zgromadzonej dokumentacji zwiazanej z realizacja
projektu, niezbednej do zapewnienia wilasciwej $ciezki audytu. Weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie
z zasada ,,dwoch par oczu”. Sprawdzenie kompletnosci posiadanej dokumentacji polega na zweryfikowaniu, czy
zgromadzone sa wszystkie dokumenty zwiazane z realizacja, rozliczaniem i kontrola projektu. Sprawdzenie
zgodno$ci z obowiazujacymi procedurami i przepisami polega na sprawdzeniu, czy dokumenty zostaly
przygotowane na obowiazujacych wzorach, czy zostaly wilasciwie zaakceptowane i zatwierdzone oraz czy sa
kompletne.

W roku 2014 przeprowadzono tacznie 414 kontroli na dokumentach na zakonczenie realizacji projektu, w tym
214 wramach Priorytetow 1-9 realizowanych przez 1Z RPO, 179 wramach Dziatan 1.1, 1.2 oraz 5.1 i5.3
realizowanych przez DIP oraz 21 w ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna.
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Podsumowanie kontroli na dokumentach

Kontrole na dokumentach wykonane w 2014 r. w podziale na Priorytety przedstawia ponizsza tabela:

Kontrole na dokumentach
_ Realizowane ex ante ex post problemowa zakorr':?zenie Razem
Priorytet - zamowien zamowien zamowien dorazna R kontrole na
projekty 2 n n realizacji
publicznych | publicznych | publicznych projektu dokumentach

Priorytet 1 773 1 38 169 208
Priorytet 2 84 2 2 2 8 14
Priorytet 3 79 7 7 14
Priorytet 4 156 6 33 39
Priorytet 5 111 10 7 1 25 43
Priorytet 6 242 7 47 54
Priorytet 7 79 2 4 6

Priorytet 8 90 4 4

Priorytet 9 428 1 9 96 106
Priorytet 10 135 21 21
Razem 2177 2 13 41 39 414 509

W sumie w 2014 r. przeprowadzono 509 kontroli na dokumentach, tj. skontrolowano 23,38% realizowanych
projektow w ramach Programu.

Kontrole na miejscu realizacji projektow

W 2014 r. w ramach RPO WD przeprowadzono tacznie 246 kontroli na miejscu realizacji projektow
(232 kontrole planowe i 14 kontroli doraznych) oraz 17 wizyt monitorujacych szkolenia realizowane w ramach
projektow Pomocy Technicznej. W tym:

— w ramach Priorytetow 1-9 (z wylaczeniem Dziatan 1.1, 1.2 oraz 5.1 i 5.3 realizowanych przez DIP),
Instytucja Zarzadzajaca RPO przeprowadzita 69 kontroli planowych na miejscu i 6 kontroli doraznych;
razem 75 kontroli,

— w ramach Dziatan 1.1, 1.2, 5.1 i 5.3, Dolno$laska Instytucja Posredniczaca przeprowadzita 141 kontroli
planowych na miejscu i 8 kontroli doraznych; tacznie 149 kontroli,

— w ramach Priorytetu 10, jednostka kontrolna Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa DolnoSlaskiego
przeprowadzita 22 kontrole planowe na miejscu.

Kontrole planowe i dorazne wykonane w 2014 r. w podziale na Priorytety przedstawia ponizsza tabela:

Kontrole na miejscu realizacji
Kontrole planowe Kontrole dorazne Laczna

Prionytet | 12Rpo | DIP | UMWD | Razem |IZRPO| DIP | UMWD | Razem kgﬁi?gli
Priorytet 1 3 132 135 2 8 10 145
Priorytet 2 2 2 2
Priorytet 3 5 5 1 1 6
Priorytet 4 15 15 1 1 16
Priorytet 5 4 9 13 13
Priorytet 6 14 14 1 1 15
Priorytet 7
Priorytet 8
Priorytet 9 26 26 1 1 27
Priorytet 10 22 22 22
Razem 69 141 22 232 6 8 0 14 246

Ponadto w ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna jednostka kontrolna UMWD przeprowadzita 17 planowych
wizyt monitorujacych szkolenia, majace na celu sprawdzenie zgodnos$ci tematyki szkolen oraz wypetnienia przez
beneficjenta obowiazkdéw informacyjno-promocyjnych.
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Kontrole sprawdzajace wdrozenie zalecen pokontrolnych

W 2014 r. I1Z RPO przeprowadzita tacznie 4 kontrole sprawdzajace wdrozenie zaleceni pokontrolnych.

Kontrole trwalosci projektu

W 2014 r. w ramach RPO WD przeprowadzono 71 kontroli trwato$ci projektu, w tym 6 kontroli w ramach
Priorytetu 10 Pomoc Techniczna oraz 23 kontrole w ramach Dziatan 1.1 i 1.2 realizowanych przez DIP (w tym
3 kontrole dorazne).

Kontrole objely sprawdzenie, czy w projekcie nie nastapita znaczaca modyfikacja projektu w rozumieniu art. 57
rozporzadzenia rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 oraz czy cele i wskazniki projektu wskazane we
wniosku o dofinansowanie zostaly utrzymane/osiagnigte zgodnie z deklaracja beneficjenta. Sprawdzono, czy
dokumentacja dotyczaca zrealizowanego projektu jest kompletna i przechowywana zgodnie z wymaganiami
zawartymi w umowie o dofinansowanie oraz czy beneficjent wywiazuje si¢ z zobowiazan w zakresie informacji
i promocji projektu.

W ramach przeprowadzonych kontroli trwato$ci w 4 przypadkach stwierdzono dokonanie zasadniczych
modyfikacji projektu (poprzez zaprzestanie dziatalno$ci produkcyjnej) w rozumieniu z art. 57 Rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006.

Ponadto w zakresie monitorowania trwatosci projektow w 1Z RPO stosowane sa dodatkowe mechanizmy
kontrolne. Zgodnie z zapisami Wytycznych programowych [Instytucji Zarzqdzajqcej RPO WD w zakresie
monitorowania projektow realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa
Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 W okresie trwalosci oraz zasad przeprowadzania kontroli trwalosci
(z wytqczeniem Dziatan 1.1, 1.2, 1.3, 5.1, 5.3 oraz Priorytetu 10), kontrola w okresie trwato$ci obejmuje
monitorowanie i kontrole projektow przez 1Z RPO (5 lat od dnia zakonczenia finansowej realizacji projektu lub
3 lata w przypadkach dotyczacych utrzymania inwestycji przez beneficjentow bedacych MSP) w szczegolnosci
w zakresie przestrzegania art. 57 ust. 1 Rozporzadzenia Rady oraz w zakresie obszarow szczegdlnego ryzyka
Z tym zwiazanego. Beneficjenci, ktdrzy zakonczyli finansowa realizacjg projektu i zobligowani s do corocznego
sporzadzania i skladania do IZ RPO Sprawozdania W zakresie obszaréw szczegdlnego ryzyka oraz
monitorowania trwalosci projektu (2 wytaczeniem beneficjentow realizujacych projekty w ramach Dziatan 1.1,
1.2,1.3,5.1, 5.3 oraz Priorytetu 10).

W okresie sprawozdawczym beneficjenci przedtozyli 844 sprawozdania.

3.3  Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli krzyzowej

Zgodnie z obowiazujacymi procedurami kontrole krzyzowe projektow realizowanych w ramach RPO WD na
poszczegdlnych etapach wdrazania i realizacji prowadzi Instytucja Zarzadzajaca i Dolnoslaska Instytucja
Posredniczaca. Kontrole krzyzowe prowadzone sa na dokumentach w siedzibie 1Z RPO i DIP oraz na miejscu
realizacji podczas kontroli projektu.

Kontrola na dokumentach w Instytucji Zarzadzajacej

Whniosek o dofinansowanie projektu

Na etapie oceny formalnej wniosku o dofinansowanie sprawdzana jest zgodno$¢ z kryteriami oceny formalnej
zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy RPO WD. Jednym z kluczowych kryteriow formalnych jest
kryterium: ,,Linia demarkacyjna”. W ramach powyzszego kryterium sprawdza sie, czy projekt jest zgodny
Z zapisami zewngtrznej linii demarkacyjnej oraz z zapisami wewngtrznej linii demarkacyjnej dla Programu.
Weryfikacja zgodno$ci z zapisami zewngtrznej linii demarkacyjnej oznacza zgodnos$¢ z linia demarkacyjna
pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki
Rybackiej. Natomiast zgodno§¢ z demarkacja wewngtrzna oznacza podzial finansowania z poszczegdlnych
Priorytetow, Dziatan w ramach RPO WD.

Kontroli krzyzowej dotyczy rowniez kryterium: ,,Zakaz podwojnego finansowania”. Weryfikacja ww. kryterium
odbywa si¢ w oparciu o oswiadczenia beneficjenta stanowiace integralng czg$¢ wniosku o dofinansowanie
projektu.

Ponadto projekty sprawdzane sa z bazami bgdacymi w dyspozycji 1Z RPO, tj. Kontrakt wojewodzki w latach
2001-2008 oraz ZPORR 2004-2006.

Umowa o dofinansowanie

Na etapie zawierania uméw o dofinansowanie wnioskodawca sktada o$wiadczenie w zakresie nie naktadania si¢
finansowania przyznanego z funduszy strukturalnych UE, FS lub innych funduszy, programéw, $rodkéw
i instrumentéw UE ani krajowych $rodkow publicznych, a takze z panstw czlonkowskich Europejskiego
Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA).
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Whniosek o platnosé

Na etapie weryfikacji wniosku beneficjenta o ptatnos¢, Instytucja Zarzadzajaca RPO WD ocenia czy nie doszto
do podwojnego finansowania wydatku przedstawionego do refundacji/rozliczenia, w szczegdlnosci:
zrefundowania w catosci lub w czesci tego samego wydatku w ramach dwodch roznych projektow
wspotfinansowanych ze $rodkow funduszy strukturalnych lub Funduszu Spojnosci albo z krajowych $rodkow
publicznych. Sprawdzane sa adnotacje na fakturach lub innych dokumentach o réwnowaznej wartosci
dowodowej wskazujace na finansowanie wydatku w ramach np. innego projektu, Dzialania, Programu.

Kontrola krzyzowa programu i kontrola krzyzowa horyzontalna z projektami PROW 07-13 1 projektami
PO RYBY 07-13

Kontrola krzyzowa RPO WD przeprowadzana jest dla projektéw wdrazanych przez 1Z i DIP, na podstawie
danych z systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13). W oparciu 0 wygenerowane dane, za pomoca
»Generatora liczb losowych” losowana jest proba co najmniej 5% beneficjentow, ktorzy realizuja/realizowali
wigcej niz jeden projekt w ramach RPO WD.

Kontrola krzyzowa Programu przeprowadzana jest co miesiac w terminie do 8-go dnia kazdego miesiaca
za miesiac poprzedni.

Kontrola krzyzowa Programu polega na sprawdzeniu, czy beneficjenci ktorzy realizuja/realizowali wigcej niz
jeden projekt w ramach RPO WD, nie przedtozyli do refundacji/rozliczenia tych samych wydatkow. Weryfikacji
podlegaja numery faktur/dokumentow o roéwnowaznej wartosci dowodowej przedstawionych do sfinansowania
w ramach RPO WD. W sytuacji, gdy wystepuje uzasadnione podejrzenie, iz moglo doj$¢ do proby podwodjnego
finansowania tego samego wydatku podejmowane sa czynnosci wyjasniajace w celu ustalenia, czy podwojne
finansowanie miato miejsce.

W sytuacji wykrycia w trakcie kontroli krzyzowej podwojnego finansowania wydatkow przez beneficjenta
w ramach projektéw, zastosowanie znajduja procedury postgpowania przewidziane w sytuacji wykrycia
nieprawidtowosci w realizacji projektu.

Kontrola krzyzowa horyzontalna z projektami PROW 07-13 i projektami PO RYBY 07-13 przeprowadzana jest
na podstawie danych z systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13), danych nierejestrowanych
przekazywanych przez Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, raportu podstawowego 2z systemu
informatycznego OFSA dla PROW 07-13, raportu podstawowego z aplikacji PO RYBY 07-13 oraz raportu
z Lokalnego Systemu Informatycznego.

Kontrola krzyzowa horyzontalna z projektami PROW 07-13 i projektami PO RYBY 07-13 przeprowadzana jest
co miesigc w terminie do 20-go dnia kazdego miesiaca za miesiac poprzedni.

Kontrola ta polega na sprawdzeniu, czy faktury/dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej ujete we
wnioskach o ptatnos¢ w ramach RPO WD przez beneficjentow realizujacych projekty roéwnolegle w ramach
RPO WD i PROW 07-13 oraz RPO WD i PO RYBY 07-13 nie zostaty przedstawione do refundacji w ramach
PROW/PO RYBY. W sytuacji, gdy projekt jest realizowany w partnerstwie, weryfikacji podlegaja wydatki
wszystkich partnerow wystepujacych w projekcie.

W przypadku, gdy w wyniku weryfikacji stwierdzono, ze nie zachodzi podejrzenie iz moglo doj$¢ do proby
uzyskania przez beneficjenta podwojnego sfinansowania tego samego wydatku w ramach RPO WD i PROW
oraz RPO WD i PO RYBY proces kontroli krzyzowej horyzontalnej konczy sporzadzenie wtasciwej notatki
wewngtrzne;j.

W sytuacji, gdy wystgpuje uzasadnione podejrzenie, ze mogto dojs¢ do proby podwdjnego finansowania tego
samego wydatku podejmowane sa czynno$ci wyjasniajace. W tym celu przygotowywane jest pismo do
wlasciwej instytucji wdrazajacej w PROW lub PO RYBY z wnioskiem o przekazanie poswiadczonych za
zgodno$¢ z oryginatem (za zgodno$¢ z odpisem) kopii faktur lub dokumentéw o réwnowaznej wartosci
dowodowej. W sytuacji wykrycia w trakcie kontroli krzyzowej podwodjnego finansowania wydatkow przez
beneficjenta w ramach projektow wdrazanych przez IZ RPO stosuje sie procedury postepowania przewidziane
W sytuacji wykrycia nieprawidtowosci w realizacji projektu.

Kontrola na miejscu realizacji projektu w 1Z RPO

Zespoty kontrolujace IZ RPO w ramach kontroli projektow na miejscu, w trakcie lub na zakonczenie rzeczowo-
finansowe;j realizacji projektu wykonuja kontrolg krzyzowa zgodnie z zapisami ,, Wytycznych w zakresie procesu
kontroli w ramach obowiazkow Instytucji Zarzadzajacej Programem Operacyjnym”. Podczas kontroli
sprawdzane jest, czy na oryginalach faktur lub dokumentow o réwnowaznej wartosci dowodowej zataczonych
przez beneficjenta do wniosku o ptatnosé, potwierdzajacych poniesione wydatki zwiazane z realizacja projektu,
nie wystgpuje adnotacja instytucji wdrazajacych PROW o tresci: ,,Przedstawiono do refundacji w ramach
Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013” badz innych instytucji udzielajacych wsparcia.

W treéci informacji pokontrolnej z przeprowadzonych kontroli zespoty kontrolujace odnotowuja fakt i wynik
przeprowadzonej kontroli krzyzowe;.
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Dodatkowo dokumenty objgte kontrola krzyzowa na miejscu (oryginaty faktur lub dokumentow o rownowaznej
warto$ci dowodowej) opatrywane sa czerwona pieczgcia o tresci: ,,Przedstawiono do refundacji w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013”.

Kontrola na dokumentach w DIP

Dolnoslaska Instytucja Posredniczaca (DIP) odpowiedzialna za wdrazanie czesci Priorytetu 1 (Dziatanie
1.1.i 1.2) oraz cze$ci Priorytetu 5 (Dziatania 5.1 i 5.3) realizowanych w ramach RPO WD prowadzi kontrolg
krzyzowa na nast¢pujacych etapach:

Whioski o dofinansowanie projektow

Sprawdzenie poprawnos$ci wniosku o dofinansowanie realizacji projektu pod wzglgdem formalnym
przeprowadzane jest zgodnie z kryteriami oceny formalnej zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy
RPO WD. Jednym z kluczowych kryteriow formalnych jest kryterium dotyczace zakazu podwdjnego
finansowania o brzmieniu: ,,Czy wydatki przewidziane w projekcie uzyskaty dofinansowanie w ramach innego
programu/projektu?”.

Ponadto przy uzyciu systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13) lub Lokalnego Systemu Informatycznego na
podstawie nr NIP wnioskodawcy weryfikowana jest liczba projektow realizowanych przez danego
wnioskodawce w ramach RPO WD.

Umowy o dofinansowanie
Przed zawarciem umowy DIP weryfikuje ztozone przez wnioskodawce o$wiadczenie W zakresie ubiegania sig
0 $rodki z innych zrodet na sfinansowanie wydatkéw objetych projektem w ramach RPO WD.

Whioski o platnos¢

Na etapie weryfikacji wniosku beneficjenta o ptatnos¢, DIP ocenia czy nie doszto do podwdjnego finansowania
wydatku przedstawionego do refundacji/rozliczenia, w szczegolno$ci: zrefundowania w catosci lub w czesci tego
samego wydatku w ramach dwoch réznych projektéw wspotfinansowanych ze srodkow funduszy strukturalnych
lub Funduszu Spojnosci albo z krajowych srodkow publicznych. Sprawdzane sa adnotacje na fakturach lub
innych dokumentach o réwnowaznej warto$ci dowodowej wskazujace na finansowanie wydatku w ramach np.
innego projektu, Dziatania, Programu.

Kontrola na miejscu realizacji projektu w DIP

Na etapie kontroli na miejscu rzeczowo-finansowej realizacji projektu kontrola krzyzowa przeprowadzana jest
przez DIP na podstawie listy sprawdzajacej. Finansowanie projektu kontrolowane jest w szczegolnosci poprzez
sprawdzenie, czy na oryginatach faktur lub dowodach o réwnowaznej warto$ci dowodowej nie znajduja sig
adnotacje instytucji wdrazajacych PROW o treéci ,,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Rozwoju
Obszaréw Wigjskich na lata 2007-2013”. Ponadto, podczas przeprowadzania czynnosci kontrolnych sprawdzane
jest czy na $rodkach trwatych, warto§ciach niematerialnych i prawnych, nieruchomosciach nie istnieja adnotacje
sugerujace, ze wydatek przedstawiony do refundacji zostat sfinansowany z innego programu. Dokumenty objcte
kontrola opatrywane sa czerwona pieczatka o tresci ,,Skontrolowano w ramach RPO WD 2007-2013 Priorytet
1 Dziatanie ..... Schemat....”

Podsumowanie kontroli krzyzowej

Wyniki kontroli krzyzowej RPO WD sa wprowadzane do systemu informatycznego KSI (SIMIK 07-13).
W przypadku kontroli horyzontalnych z projektami PROW 07-13 i projektami PO RYBY 07-13, zgodnie
z Instrukcja uzytkownika KSI ,,w sytuacji, gdy w trakcie weryfikacji krzyzowej tego samego beneficjenta
w stosunku miesiac do miesiaca, nie pojawiaja si¢ nowe wnioski o platnos¢, kontrola taka nie podlega
rejestracji”.

W 2014 r. przeprowadzono tacznie 2546 kontroli krzyzowych, w tym:

— 198 kontroli krzyzowych Programu,
— 2144 kontroli krzyzowych horyzontalnych z projektami PROW 07-13 (w KSI zarejestrowano 1042),
— 204 kontroli krzyzowych horyzontalnych z projektami PO RYBY 07-13 (w KSI zarejestrowano 68).

W wyniku przeprowadzonych kontroli krzyZzowych horyzontalnych i kontroli krzyzowych w ramach RPO
WD w 2014 r. nie stwierdzono przypadkéw podwdjnego finansowania wydatkow.
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3.4  Informacja o dzialaniach kontrolnych podjetych przez inne instytucje
(np. Najwyzsza Izba Kontroli, Komisja Europejska)

Kontrole i audyty prowadzone przez Urzad Kontroli Skarbowej (z ramienia Instytucji Audytowej)

1. Audyt systemu zarzadzania i kontroli zostal przeprowadzony przez UKS we Wroctawiu dzialajacy
w imieniu Instytucji Audytowej w okresie od marca do czerwca 2014 r. Audytem objeto instytucje
zaangazowane w realizacj¢ RPO WD, tj. Instytucje Zarzadzajaca, Dolnoslaska Instytucje Posredniczaca,
Instytucje Certyfikujaca (Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju) oraz w Instytucje Posredniczaca
w Certyfikacji (Dolno$laski Urzad Wojewodzki).

1) W trakcie audytu wIZ RPO oraz DIP zbadano kluczowe elementy systemu zarzadzania i kontroli
w celu stwierdzenia, m.in. czy:
- procedury dotyczace wyboru projektow sa adekwatne,
- istniejg odpowiednie kontrole zarzadcze,
- zapewniono wiarygodne skomputeryzowane systemy ksiggowosci i rachunkowos$ci, monitorowania
i sprawozdawczo$ci (Krajowy System Informatyczny oraz Lokalny System Informatyczny,
Z ktorego nastapit transfer danych do KSI).

2) W IC oraz w IPOC zostaty przeprowadzone czynno$ci audytowe w celu ustalenia, czy:
- istnieje rzetelna ewidencja kwot podlegajacych procedurze odzyskiwania,
- procedury odzyskiwania kwot nienaleznie wyplaconych sa adekwatne.

3) W ramach audytu systemu w dn. 20.01.2013 r. - 19.03.2014 r. przeprowadzono w Ministerstwie
Infrastruktury i Rozwoju audyt Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) oraz ogdlnego
srodowiska informatycznego, w jakim system ten funkcjonuje. Sprawozdanie z czynnosci
sprawdzajqcych w zakresie bezpieczenstwa Krajowego Systemu Informatycznego SIMIK 07-13 zostato
sporzadzone wedlug stanu na dz.11.03.2014 r. Metodyka podejscia zostata ukierunkowana na
identyfikacje, ocene konstrukcji oraz weryfikacje poprawno$ci dziatania mechanizméw kontrolnych
w zakresie zarzadzania bezpieczenstwem informacji, majacych na celu minimalizacj¢ szczegdtowych
ryzyk informatycznych w ramach ponizszych kategorii:

— ryzyko braku poufnosci - ryzyko, ze organizacja moze ponies$¢ straty w wyniku nieautoryzowanego
ujawnienia badz uzycia danych lub informacji, nieprawidtowego nadania dostgpu do informacji lub
systemow informacyjnych, oraz braku lub nieadekwatnego poziomu kontroli dostepu;

— ryzyko braku integralnosci - ryzyko, ze dane oraz systemy informatyczne nie beda odpowiednio
zabezpieczone przed nieautoryzowanymi zmianami, co powodowac bedzie, ze dane nie bgda
przetwarzane w sposob bezpieczny i zgodny z zalozeniami;

— ryzyko braku dostgpnosci - ryzyko, ze organizacja nie bedzie zdolna do prowadzenia zasadniczej
dziatalnosci operacyjnej, w zwiazku z niedostepnoscia wspierajacych ja  systemow
informatycznych.

Zidentyfikowane kwestie (w tym otwartych ustalen z lat ubieglych) w podziale na poszczegodlne
obszary analizy dotyczyly odebrania praw dostepu i zapasowych kopii informacji. W wyniku audytu
KSI (SIMIK 07-13) nie stwierdzono ustalen (rekomendacji) o kategoriach 2, 3 i 4, ktére moglyby mie¢
bezposredni wpltyw na bezpieczenstwo systemu. W zwiazku z powyzszym system zostal oceniony
w Kategorii 1 - system dziata dobrze, tylko niewielkie usprawnienia sg potrzebne.

4) W ramach audytu systemu w dn. 25-29.08.2014 r. przeprowadzono w 1Z RPO audyt Lokalnego
Systemu Informatycznego (LSI). W wyniku przeprowadzonych czynnoéci ustalono wdrozenie
i zamknigcie rekomendacji wydanej w Sprawozdaniu z audytu systemu zarzqdzania kontroli RPO WD
z wrzesnia 2013 r. w zakresie rozszerzenia logowanych danych w historii modyfikacji o wartosci przed
i po modyfikacji.

Podsumowujac, na podstawie ww. badania Instytucja Audytowa ustalita, ze systemy zarzadzania i kontroli
ustanowione dla RPO WD byty zgodne z odpowiednimi wymaganiami art. 58-62 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 i sekcji 3 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 i funkcjonowaty skutecznie, tak,
aby dostarczy¢ racjonalne zapewnienie, ze deklaracje wydatkow przedstawione Komisji Europejskiej sa
poprawne i tym samym racjonalne zapewnienie, ze transakcje bgdace ich podstawa sa zgodne z prawem
i prawidlowe:

— Instytucja Zarzadzajaca oceniona zostala w kategorii 1 - System dziala dobrze, tylko niewielkie
usprawnienia sg potrzebne.
— Dolnoslaska Instytucja Posredniczaca oceniona zostata w kategorii | - system dziata dobrze.
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— Instytucja Certyfikujaca oceniona zostata w kategorii 1 - system dziata dobrze.
— Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji oceniona zostata w kategorii 1 - system dziata dobrze.

W zwiazku z powyzszym system zarzadzania i kontroli Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Dolno$laskiego zostal oceniony w kategorii nr 1 - system dziata dobrze, tylko niewielkie
usprawnienia sa potrzebne, zgodnie z Wytycznymi KE COCOF 08/0019/01-EN Guidance document on
a common methodology for the assessment of management and control systems in the Member States (2007-
2013 programming period).

Audyt systemu zarzadzania i kontroli w zakresie Instrumentéw Inzynierii Finansowej (IIF) zostat

przeprowadzony przez UKS we Wroctawiu dziatajacy w imieniu Instytucji Audytowej w okresie od
listopada 2013 r. do kwietnia 2014 r. Audyt byt realizowany w 1Z RPO, w funduszu powierniczym (Bank
Gospodarstwa Krajowego) oraz u 6 wybranych Posrednikéw Finansowych (PF) w ramach Inicjatywy
JEREMIE.

W trakcie audytu zbadano kluczowe elementy systemu zarzadzania i kontroli, w tym:

—  budowg struktur IIF oraz gtéwnych instytucji (rozdzielno$¢ finansowa oraz procedury finansowe),

—  wybor Menedzera funduszu powierniczego lub rownowaznego/Posrednika Finansowego,

— ustalenie wktadu, wspoétfinansowania, proporcjonalnosci oraz innych zrédet finansowania,

— pomoc publiczna,

—  biznes plan,

— strategi¢ inwestycyjna i planowanie,

— opis produktow finansowych,

— zasady i warunki dla wktadu z EFRR,

—  koszty zarzadzania i opftaty,

— monitoring wdrazania oraz wptywajacych propozycji/ofert inwestycyjnych,

— sprawozdawczo$¢ do funduszu powierniczego i/lub IZ RPO,

— zarzadzanie przeptywami finansowymi,

— wymagania dotyczace audytu oraz weryfikacje zarzadcze 1Z RPO,

— ewidencjonowanie i wykorzystywanie odsetek oraz innych zwrotow,

—  polityke wyjscia — wycofania wktadu.

Ponadto w trakcie audytu dokonano sprawdzenia stanu wdrozenia zalecen wydanych w poprzednim audycie
systemu zarzadzania i kontroli w zakresie IIF w odniesieniu do jednego z Posrednikow Finansowych.
W wyniku sprawdzenia potwierdzono wdrozenie przez Posrednika wydanego zalecenia w catosci.

Pismem z dn. 25.07.2014 r. Instytucja Audytowa przekazata Sprawozdanie wstepne z audytu zarzadzania
i kontroli w zakresie IIF zawierajace ustalenia i rekomendacje dla RPO WD.

Pismami z dn. 8.08 i 5.11.2014 r. IZ RPO przekazata informacje w zakresie i terminie wykonania
rekomendacji zawartych w Sprawozdaniu.

W dniu 29.08.2014 r. Instytucja Audytowa przekazata ostateczng wersj¢ Sprawozdania audytu zarzadzania
i kontroli w zakresie IIF, uwzgledniajaca rekomendacje UKS.

Zgodnie z wytyczna UE COCOF 08/0019/01 system zarzadzania i kontroli w zakresie Instrumentéw

Inzynierii Finansowej zostal oceniony w_Kkategorii nr 1 - system dziala dobrze, tylko niewielkie
usprawnienia sa potrzebne.

Jednakze ze wzgledu na toczaca si¢ dyskusje z KE w obszarze ustalen z misji audytowych UE w Polsce,
w sprawozdaniu zawarto zastrzezenie, ze ostateczna ocena systemu zarzadzania i kontroli w zakresie IIF
zostanie przedstawiona po uzyskaniu stanowiska KE. W wyniku stanowiska KE z listopada 2014 r., system
zarzadzania i kontroli w zakresie IIF Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Dolnoslaskiego
zostat ostatecznie oceniony w kategorii nr 2 — system dziala, ale konieczne sa usprawnienia.

Audvyt operacji zostal przeprowadzony w Instytucji Zarzadzajacej oraz DolnoS$laskiej Instytucji
Posredniczacej przez UKS we Wroctawiu dziatajacy w imieniu Instytucji Audytowej w okresie od 1 lipca
2013 r. do 30 czerwca 2014 r. w oparciu 0 dokumentacje i dane begdace w posiadaniu instytucji
kontrolowanych. Audyt dotyczyl wydatkéw zadeklarowanych do Komisji Europejskiej w okresie od
1 stycznia do 31 grudnia 2013 r.

W trakcie audytu operacji w 1Z RPO i DIP sprawdzono, czy spetnione zostaly, m.in. nast¢pujace warunki:

— operacja (projekt) spetnia kryteria wyboru w ramach wilasciwego programu operacyjnego, zostata
zrealizowana zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zaktadanych celoéw,
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— wydatki zadeklarowane sa zgodne =z =zapisami ksiggowymi 1 dokumentami dowodowymi
przechowywanymi przez beneficjenta,

— wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sa zgodne z zasadami wspolnotowymi i krajowymi,

— wklad publiczny zostal wyptacony beneficjentowi zgodnie z art. 80 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006.

Operacje do badania (projekty) zostaly wybrane w oparciu o metodg statystycznego losowego doboru proby
(MUS) podejécie standardowe. Badaniem objeto 30 projektéw (74 wnioski o ptatnos¢) o wartosci dodatniej
w ramach 2 prob. Wydatki kwalifikowane ujete we wnioskach beneficjentow o platnosé, ktoére objete
zostaty deklaracjami od 1Z do IC i IC do KE, wyniosty 390 217 715,16 PLN. W I probie (z wydatkow
zadeklarowanych do KE od dn. 01.01 do 30.06.2013 r.) wybrano 12 projektow (27 wnioskow o ptatno$c),
aw Il probie (z wydatkow zadeklarowanych od dn. 01.07 do 31.12.2013 r.) wybrano 18 projektow
(47 wnioskow o ptatno$é).

Instytucja Audytowa przebadata rowniez poswiadczone do Komisji Europejskiej operacje o wartosci
ujemnej, ktorych wybdr dokonany zostal niestatystyczna metoda doboru proby (liczebno$¢ proby
uzalezniono od liczebnosci populacji). Badaniem objgto 10 projektow (19 wnioskéw o platnosé
zadeklarowanych do KE w okresie oddn.01.01 do 31.12.2013 r.) o tacznej wartosci ujemnej:
1176 347,41 PLN.

W wyniku audytu operacji, w przypadku projektow dodatnich stwierdzono wydatki niekwalifikowalne
(bledy finansowe) na kwote 231 768,59 PLN dotyczace obszaru zamdwien publicznych oraz zasad
kwalifikowalnosci. Dla projektow ujemnych nie stwierdzono btedow.

Instytucja Audytowa w trakcie prowadzonego audytu operacji nie stwierdzita blgdow systemowych.

Z uwagi na fakt, iz stwierdzone w wyniku audytu operacji btedy finansowe mialy charakter losowy,
dokonano ich ekstrapolacji. W wyniku ekstrapolacji ustalono, ze warto$¢ btedu wynosi 6 208 478,86 PLN
(0,52% catosci wydatkéw zadeklarowanych do KE od dn. 1.01 do 31.12.2013 r.) i nie przekracza przyjetego
progu istotno$ci wynoszacego 2% wartosci populacji.

W zwiazku z powyzszym, |A stwierdzita, iz system zarzadzania i kontroli ustanowiony dla Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Dolno$laskiego funkcjonowat skutecznie, tak by dostarczy¢
racjonalne zapewnienie, ze deklaracje wydatkow za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2013 r.
przedstawione do Komisji Europejskiej sa poprawne i tym samym racjonalne zapewnienie, Ze transakcje
bedace ich podstawa sa zgodne z prawem i prawidtowe. Nie ma podstaw do szacowania korekty finansowej
w oparciu o wyniki audytu operacji.

Calkowity poziom zapewnienia dotyczacego skuteczno$ci funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli
wynosi 95%. Zostat on uzyskany w 35% na podstawie audytu systemu oraz w 60% w oparciu o0 audyt
operacji.

Ustalenia z audytu systemow i audytu operacji zostaty ujete w Rocznym Sprawozdaniu Audytowym.

Roczne sprawozdanie audytowe za okres od 1.07.2013 r. do 30.06.2014 r.

W nastgpstwie audytow systemow i audytu operacji w dn. 19.12.2014 r. Instytucja Audytowa (Generalny
Inspektor Kontroli Skarbowej) przekazata do UE Roczne sprawozdanie audytowe Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Dolnoslaskiego za okres od 1 lipca 2013 r. do 30 czerwca 2014 r. wraz
z Roczna opinig z art. 62 ust 1 lit. d) ppkt (I) Rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1083/2006 i art. 18
ust. 2 Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1828/2006.

Roczne sprawozdanie audytowe dotyczy wykonanych przez Instytucje¢ Audytowa kontroli w okresie od
1.07.2013 r. do 30.06.2014 r. w odniesieniu do RPO WD i dotyczy wydatkow zadeklarowanych do KE
w okresie od 1.01-31.12.2013 r.

Na podstawie badania oraz w zwiazku z oceng w obszarze instrumentéw inzynierii finansowej, system
zarzadzania i kontroli zostal oceniony w kategorii nr 2 — system dziala, ale konieczne sa usprawnienia.
Stwierdzone w trakcie audytu systemu ustalenia nie maja charakteru systemowego, nie rzutuja na
prawidtowo$¢ wydatkow zadeklarowanych do KE inie ma podstaw do szacowania korekty finansowej
w oparciu 0 wyniki audytu systemu.

Instytucja Audytowa wydata roczna opinig, o ktorej mowa w art. 62 ust. 1 lit d) pkt ii) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 i art. 18 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006, bez zastrzezen.

Instytucja Audytowa przekazata do Komisji Europejskiej opinig, ze w okresie od 1.07.2013 r. do
30.06.2014 r. system zarzadzania i kontroli ustanowiony dla RPO WD byl zgodny z odpowiednimi
wymaganiami art. 58 do 62 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 i sekcji 3 rozporzadzenia Komisji
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(WE) nr 1828/2006 i funkcjonowat skutecznie, tak aby dostarczy¢ racjonalne zapewnienie, ze deklaracje
wydatkoéw przedstawione Komisji sa poprawne, i tym samym racjonalne zapewnienie, ze transakcje bgdace
ich podstawa sa zgodne z prawem i prawidlowe.

5. Od dnia 7.08.2014 r. w 1Z RPO trwa audyt operacji w zakresie gospodarowania $rodkami pochodzacymi
zbudzetu Unii FEuropejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Dolno$laskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 31.12.2015 r. Audyt prowadzony jest na
podstawie proby wydatkéw zadeklarowanych do Komisji Europejskiej w okresie 1.01-30.06.2014 r.
wramach 16 projektow (I proba). Do konca okresu sprawozdawczego UKS przekazal wszystkie
podsumowania ustalen, w ktorych:

— w9 przypadkach nie stwierdzil nieprawidtowosci,

— w4 przypadkach nie stwierdzil nieprawidlowosci poza wskazanymi przez wczesniejsze kontrole
przeprowadzone przez Instytucje Zarzadzajaca,

— w3 przypadkach stwierdzit nieprawidtowos$ci skutkujace wskazaniem wydatkow niekwalifikowanych
na taczng kwote 1 251 753,01 PLN.

Wyniki audytu zostang przedstawione w kolejnym sprawozdaniu okresowym.

6. Od dnia 19.08.2014 r. w DIP trwa audyt operacji w zakresie gospodarowania srodkami pochodzacymi
zbudzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Dolnoslaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 31.12.2015 r. Audyt prowadzony jest na
podstawie proby wydatkow zadeklarowanych do Komisji Europejskiej w okresie 1.01-30.06.2014 r.
w ramach 5 projektéw (I proba). Do konca okresu sprawozdawczego UKS przekazatl 4 podsumowania
ustalen, w ktorych nie stwierdzit nieprawidtowosci.

Wyniki audytu zostana przedstawione w kolejnym sprawozdaniu okresowym.

7. 0Od dnia 15.10.2014 r. w DIP trwa audyt systemu zarzadzania i kontroli w zakresie gospodarowania
srodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Dolnoslaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia
11 lipca 2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 31.12.2015 r.

Wyniki audytu zostana przedstawione w kolejnym sprawozdaniu okresowym.

8. Od dnia 3.11.2014 r. w 1Z RPO trwa audyt systemu zarzadzania i kontroli w zakresie gospodarowania
srodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Dolno$laskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia
11 lipca 2006 r.). Termin zakonczenia audytu przewidziany jest na dzien 31.12.2015 r.

Wyniki audytu zostang przedstawione w kolejnym sprawozdaniu okresowym.

Audyty zewnetrzne projektow

W ramach RPO WD beneficjent, ktorego warto$¢ projektu wynosi co najmniej 20.000.000 PLN, po poniesieniu
co najmniej 50% wydatkow calkowitej wartosci projektu, a przed terminem zakonczenia rzeczowego realizacji
projektu, zobowiazany jest do przeprowadzenia audytu projektu przez zewngtrznego audytora na zasadach
okreslonych w Wytycznych programowych IZ RPO oraz umowie o dofinansowanie projektu. Celem audytu
zewngtrznego jest uzyskanie przez audytora racjonalnego zapewnienia o prawidtowosci realizowanego projektu,
w szczegbOlnoscei w zakresie zgodnosci realizacji projektu z umowa i przepisami prawa oraz Wytycznymi 1Z RPO
i wydanie opinii w tym zakresie.

W 2014 r. przeprowadzono u beneficjentow tacznie 16 audytow zewnetrznych projektow realizowanych
w ramach Programu, w tym u 11 beneficjentéw 1Z RPO oraz 5 beneficjentow DIP. W 13 przypadkach wydano
pozytywna opinig¢ bez zastrzezen. W jednym przypadku audytorzy stwierdzili wystapienie istotnych zastrzezen
i potwierdzili nieprawidtowosci wykryte podczas kontroli projektu przeprowadzonej przez 1Z RPO w 2013 r.
dotyczace udzielenia zamdwienia w sposob naruszajacy ustawe Prawo zamdwien publicznych w aspekcie
zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow. W 2 przypadkach audytorzy
stwierdzili nieistotne zastrzezenia.
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Kontrole prowadzone przez Instytucje Posredniczaca w Certyfikacji (IPOC) - Dolnoslaski Urzad
Wojewdédzki

Uzupekienie informaciji w_zakresie kontroli przeprowadzonych, ale nie zakonczonych w poprzednim okresie
sprawozdawczym

W dniach_21.10-4.11.2013 r. Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji przeprowadzita w 1Z RPO oraz w DIP
planowa kontrole (nr 2/2013) majaca na celu oceng¢ prawidlowosci wydatkowania s$rodkoéw w ramach
poszczegodlnych Dzialan RPO oraz uzyskanie przez IPOC uzasadnionej pewnosci, ze spelnione sa warunki
zawarte w art. 61 lit. b) (i) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006, tj. iz przekazane przez IZ do IC deklaracje
wydatkéw sa doktadne, wynikaja z wiarygodnych systemow ksiggowych i sa oparte na weryfikowalnej
dokumentacji uzupetniajacej. Kontrola nr 2/2013 miata na celu ocen¢ funkcjonowania systemu zarzadzania
i kontroli w ramach RPO WD w obszarze System weryfikacji wydatkéw.

Zalecenia pokontrolne zostaty przedstawione w Informacji pokontrolnej z dnia 19.12.2013 r., podpisanej przez
jednostke kontrolowang w dniu 2.01.2014 r. IPOC wskazala 5 zalecen w zakresie $redniej istotnosci oraz jedno
zalecenie w zakresie ustalen o niskiej istotnosci (opisane w poprzednim sprawozdaniu okresowym).

Pismem z dnia 24.01.2014 r. IZ RPO poinformowata IPOC o sposobie wykonania zalecen oraz podjgtych
dziataniach.

Kontrole przeprowadzone w biezacym okresie sprawozdawczym

1. W dniach 5-16.05.2014 r. IPOC przeprowadzita w Instytucji Zarzadzajacej RPO planowa kontrole
(nr 1/2014) majaca na celu oceng prawidtowo$ci wydatkowania srodkéw w ramach poszczegdlnych Dziatan
RPO WD oraz uzyskanie przez Instytucj¢ Posredniczaca w Certyfikacji uzasadnionej pewnosci,
ze spelnione sa warunki zawarte w art. 61 lit. b) (i) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006,
tj. iz przekazane przez 1Z do IC deklaracje wydatkow sa doktadne, wynikaja z wiarygodnych systemow
ksiggowych i sa oparte na weryfikowalnej dokumentacji uzupetniajace;j.

Kontrola miata réwniez na celu oceng funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli RPO WD poprzez
weryfikacjg istnienia i przestrzegania procedur zawartych w Zestawie Instrukcji Wykonawczych dla IZ RPO
w obszarze Realizacja obowiqzkéw kontrolnych.

Sprawdzeniu poddano prawidlowo$¢ sporzadzania przez IZ RPO Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz
wniosku o platnosé okresowq od IZ do IC [Poswiadczenie (...) od IZ do IC] w nastgpujacym zakresie:

—  istnienia dokumentéw stanowiacych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkow,

— poprawnosci wyliczen dokonywanych przez IZ RPO oraz beneficjentow, poprzez przeliczenie kwot
zawartych w dokumentach stanowiacych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkow, stanowiacych
wktad do Poswiadczenia (...) od 1Z do IC,

— spojnosci danych zawartych w systemie KSI (SIMIK 07-13) i systemach ksiggowych z dostgpna
dokumentacja zrodtowa,

— poprawnosci dokonywania przez 1Z RPO weryfikacji kwalifikowalnosci zadeklarowanych wydatkow
zgodnie z zasadami obowigzujacymi w ramach RPO WD.

W obszarze Realizacja obowiqzkow kontrolnych zweryfikowano prawidlowos¢ stosowania przez 1Z RPO
procedur w zakresie przeprowadzenia kontroli na miejscu realizacji projektow w ramach Priorytetu 10
Pomoc Techniczna.

Zalecenia pokontrolne zostaty przedstawione w Ostatecznej informacji pokontrolnej z dnia 27.06.2014 .
Informacja nie wskazata zalecen w zakresie wysokiej istotno$ci.

Zalecenia w zakresie $redniej istotno$ci dotyczyty:

— przestrzegania przez 1Z RPO zasad zawartych w pkt 3.2.3 Wytycznych w zakresie warunkow
certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskow o ptatnosé do Komisji Europejskiej w Programach
Operacyjnych w ramach Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007 - 2013 poprzez
weryfikacje zgodnosci sporzadzanych Poswiadczen i deklaracji oraz wniosku o ptatnosé¢ okresowej od
Instytucji  Zarzadzajqcej do Instytucji  Certyfikujqcej W oparciu, m.in. o wydatki i kwoty
odzyskane/wycofane zawarte w zweryfikowanych Poswiadczeniach (...) od IP do IZ za dany okres.

—  Scistego stosowania regul matematycznego zaokraglania kwot — wskazanych, m.in. przez IC w pismie
z dnia 6.10.2010 r. oraz przez 1Z RPO w metodologii wyliczania kwot wprowadzanych do ROP w KSI
(SIMIK 07-13) przy okresleniu wysokosci kwot przypisywanych do zwrotu w ramach Priorytetu 10
Pomoc Techniczna RPO WD.

Ponadto wskazano 3 zalecenia w zakresie ustalen o niskiej istotnosci.
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Pismem z dnia 16.06.2014 r. 1Z RPO poinformowata o sposobie oraz terminie realizacji zalecen zawartych
we wstepnej wersji informacji pokontrolne;j.

W dniach 14-27.11.2014 r. IPOC przeprowadzita w Dolnoslaskiej Instytucji Posredniczacej planowa
kontrole (nr 2/2014) majaca na celu uzyskanie przez IPOC uzasadnionej pewnosci, ze sa spelnione warunki
zawarte w art. 61 lit. b rozporzadzenia nr 1083,2006. Kontrola polega na sprawdzeniu funkcjonowania
systemu zarzadzania i kontroli w IZ RPO WD oraz stosowania procedur, w tym poprawnosci sporzadzenia
dokumentéw dotyczacych zadeklarowanych do Komisji Europejskiej wydatkéw, na probie dokumentacii,
znajdujacej si¢ w Dolnoslaskiej Instytucji Posredniczacej. W szczegolnosci kontroli podlega poprawnos¢
sporzadzonego Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnos¢ od IP do IZ, stuzace
uzyskaniu potwierdzenia, ze wydatki sa zgodne z danymi zawartymi w dokumentacji ksiggowe;j,
dokumentacji uzupehiajacej oraz spojne z danymi zawartymi w KSI (SIMIK 07-13).

Sprawdzeniu poddano stosowanie procedur w zakresie poprawnosci sporzadzania dokumentow dotyczacych
zadeklarowanych do Komisji Europejskiej wydatkéw, z uwzglednieniem danych zawartych w KSI (SIMIK
07-13) i systemach ksiggowych.

Kontrola obj¢te zostaty nast¢pujace obszary:

— poprawno$¢ sporzadzenia dokumentow dotyczacych wydatkéw zadeklarowanych do Komisji
Europejskiej,

— informowanie o nieprawidlowosciach.

Zalecenia pokontrolne zostaly przedstawione we Wstepnej informacji pokontrolnej z dnia 12.12.2014 r.
Informacja nie wskazata zalecen w zakresie wysokiej i $redniej istotnosci. Wskazano 1 ustalenie o niskiej
istotnosci dotyczace biedow formalnych podczas sporzadzania Notatek o wykryciu i kwalifikacji
nieprawidlowosci. W zwiazku z tym zalecono DIP doktadanie Staran, aby wyeliminowa¢ btedy/uchybienia o
charakterze formalnym w dokumentacji sporzadzanej w ramach realizacji procedur dotyczacych
informowania o nieprawidtowosciach.

Pismem z dnia 23.12.2014 r. DIP odniosta si¢ do ww. informacji pokontrolnej przedstawiajac sposob
i termin wykorzystania zalecen.

Pismem z dnia 20.01.2015 r. IPOC przedstawita Ostateczna informacje pokontrolna, w ktorej zespot
kontrolujacy przyjat do wiadomosci informacjg o sposobie wykonania ww. zalecenia.

Kontrola Najwyzszej Izby Kontroli (NIK)

1.

W dniach 21.03-25.04.2014 r. przeprowadzona zostata przez Delegatur¢ NIK kontrola we Wroctawiu
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Dolnoslaskiego w zakresie przygotowania systemu wdrazania
polityki strukturalnej na lata 2014-2020.

W wystapieniu pokontrolnym z dnia 15.05.2014 r. Najwyzsza Izba Kontroli oceniala pozytywnie
dzialalno$¢ Zarzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego w zakresie opracowania i przekazania do Komisji
Europejskiej projektu Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Dolno$laskiego 2014-2020.
Zarzad podjal réwniez dziatania w celu zmiany struktury organizacyjnej UMWD uwzgledniajace
ustanowienie wspélnych przepiséw dla Funduszy Europejskich, wdrozenie kontraktu terytorialnego
i zintegrowanych inwestycji terytorialnych. Uwzgledniono takze inne, nowe rozwigzania wprowadzone
rozporzadzeniami prawa unijnego, dotyczace w szczeg6lnosci zapewnienia: wytacznie elektronicznej
wymiany informacji, monitorowania wskaznikow osiagania celow posrednich w ramach RPO WD, a takze
wykorzystania instrumentow zwrotnych i platnosci ryczattowych. Procedury i wytyczne wdrozeniowe nie
zostaly opracowane, ale ich wprowadzenie planowane jest w terminie umozliwiajacym rozpoczgcie
realizacji Programu w pierwszym kwartale 2015 r.

Pismem z dnia 18.06.2014 r. Marszatek Wojewoddztwa poinformowat NIK, ze w zwiazku z pozytywna
ocena w zakresie objgtym kontrola, nie wnosi zastrzezen do wystapienia pokontrolnego.

W zwiazku z kontrola ,,Sytuacja finansowa wojewodztwa mazowieckiego” przeprowadzona w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewoddztwa Mazowieckiego, pismem z dnia 10.07.2014 r. NIK zwrécita si¢ do
Marszatka Wojewddztwa Dolnoslaskiego o przekazanie informacji dotyczacych RPO WD.

Pismem z dnia 25.07.2014 r. Marszatek Wojewddztwa przekazat NIK stosowne informacje.

W zwiazku z kontrola Delegatury NIK we Wroctawiu w zakresie zakupu i wykorzystania aparatury
medycznej ze  szczegblnym uwzglednieniem $rodkow europejskich  przeprowadzona w  Urzedzie
Marszatkowskim Wojewddztwa Dolnoslaskiego w dniach 30.05-22.11.2012 r., pismem z dnia 3.01.2014 r.
NIK zwrocita sig o przekazanie informacji dotyczacych sposobu wykonania wnioskéw pokontrolnych z ww.
kontroli, w tym w czg$ci dotyczacej realizacji zadan wykonywanych przez Instytucje Zarzadzajaca
w ramach RPO WD.
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Pismem z dnia 3.02.2014 r. Marszalek Wojewddztwa przekazal wymagane informacje.

4. W zwiazku z kontrola NIK w zakresie przestrzegania prawa wspdlnotowego i krajowego w procesie
wdrazania systemow_zarzadzania i kontroli przy realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego dla
Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 przeprowadzonag w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewddztwa Dolnoslaskiego w okresie 22.01-31.03.2008 r., pismem z dnia 17.01.2014 r. NIK zwrdcita si¢
do Marszatka Wojewddztwa o informacje uzupelniajaca dotyczaca Sposobu realizacji czgsci wnioskow
pokontrolnych sformutowanych po ww. kontroli.

Pismem z dnia 4.02.2014 r. Marszatek Wojewddztwa przekazat wymagane informacje.

Kontrola Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzyé Finansowych (OLAF)

1. OLAF zwrocit si¢ w sierpniu 2014 r. do 1Z RPO o przekazanie dokumentacji projektu realizowanego
w ramach Dziatania 9.1 Priorytetu 9 Miasta w celu zbadania, czy w projekcie zaszly nieprawidtowosci.
Catos$¢ dokumentacji zostata przestana w dn. 3.09.2014 r.

Do konca 2014 r. OLAF nie przedstawit wynikoéw kontroli.

2. W dniach 8-10.10.2014 r. OLAF przeprowadzili kontrole na miejscu u beneficjenta Dziatania 1.1 Priorytet 1
Przedsigbiorstwa i Innowacyjnos¢, w zwiazku z podejrzeniem nieprawidtowosci w realizacji 3 projektow
dofinansowanych w ramach RPO WD ze $rodkow EFRR. Kontrola odbyla si¢ réwniez w instytucji
wdrazajacej Dziatanie — DolnoSlaskiej Instytucji Posredniczacej. Do konfica 2014 r. OLAF nie przedstawit
wynikéw kontroli.

Kontrola Urzedu Zaméwien Publicznych

Prezes Urzgdu Zamoéwien Publicznych przeprowadzit 2 kontrole w zakresie postgpowan o0 udzielenie
zamowienia publicznego, w tym jedna kontrolg uprzednia i jedna kontrolg dorazna.

1. Kontrola uprzednia przeprowadzona zostata w zakresie projektu realizowanego w ramach Dzialania 3.3
RPO WD. W ustaleniu administracyjnym z dn. 18.07.2014 r. kontrola wskazata naruszenia w zakresie
postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego. Po dokonaniu analizy dokumentéw, IZ RPO z tytutu
naruszen natozyta korekte finansowa na projekt.

2. Kontrola dorazna przeprowadzona zostata w zakresie projektu realizowanego w ramach Dziatania 6.4 RPO
WD. Kontrola wykazata naruszenia w zakresie postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. Po
dokonaniu analizy dokumentoéw, IZ RPO z tytutu naruszen natozyta korekte finansowa na projekt.

3.5  Informacja o stwierdzonych uchybieniach i nieprawidlowosciach

Nieprawidlowo$ci stwierdzone podczas kontroli projektow

Zgodnie z art. 28 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 oraz ,,Wytycznymi Ministra Rozwoju
Regionalnego w zakresie sposobu postgpowania w razie wykrycia nieprawidtowosci w wykorzystaniu funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013”, Instytucja Zarzadzajaca w 2014 r.
przekazata:

— 111 raportow kwartalnych o nieprawidlowosciach (w tym 85 raportow z dziatan nast¢pczych, z czego
4 dotyczyto anulowania nieprawidtowosci),
— 4 kwartalne zestawienia nieprawidtowosci niepodlegajace raportowaniu do KE.

W 2014 1. IZ RPO nie przekazywala zadnych raportéw biezacych o nieprawidlowos$ciach.

W ramach Programu w 2014 r. wykryto tacznie 123 nieprawidtowos$ci o wartosci catkowitej 53 237 975,20 PLN

na kwote dofinansowania 32 419 457,17 PLN, w tym EFRR 29 165 666,15 PLN, tj.

— w 1Z RPO wykryto 80 nieprawidlowosci o warto$ci catkowitej 17 573 965,48 PLN na kwote
dofinansowania 11 044 528,46 PLN, w tym EFRR 10 997 070,94 PLN

— w DIP wykryto 43 nieprawidlowo$ci o wartoéci catkowitej 35 664 009,72 PLN na kwote dofinansowania
21 374 928,72 PLN, w tym EFRR 18 168 595,22 PLN.

Nieprawidlowosci dotyczyty:

— w85 przypadkach zamdwien publicznych (co skutkowato uznaniem wydatkow za niekwalifikowalne),

— W 14 przypadkach kwalifikowalnosci wydatkow,

— w 9 przypadkach braku prawidlowo ustanowionego dodatkowego zabezpieczenia realizacji umowy
o dofinansowanie projektu,

— w4 przypadkach niezachowania trwato$ci projektu,

— w4 przypadkach niezrealizowania celéw projektu,
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— w2 przypadkach naruszenia zapiséw umowy o dofinansowanie,
— w1 przypadku podwojnego finansowania,
— w1 przypadku przedstawienia do rozliczenia dokumentdéw niezgodnych ze stanem faktycznym,
— w1 przypadku naruszenia ustawy o podatku od towaréw i ustug
oraz 2 przypadki dotyczyly wyludzenia wsparcia.

Nieprawidlowosci i uchybienia stwierdzone podczas kontroli systemowych

W ramach przeprowadzonych kontroli systemowych nie stwierdzono nieprawidtowosci i uchybien o charakterze
systemowym. Zalecenia pokontrolne, wydane w wyniku przeprowadzonych w 2014 r. przez IZ RPO w DIP oraz
przez IPOC w IZ RPO iDIP kontroli o charakterze systemowym, zostaly przedstawione w punkcie 3.1
Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji Programu, w cze$ci Kontrole systemowe oraz
w punkcie 3.4 Informacja o dzialaniach kontrolnych podjetych przez inne instytucje (np. NIK, KE), w czesci
Kontrole prowadzone przez Instytucje Posredniczaca w Certyfikacji (IPOC) - Dolnoslaski Urzad Wojewodzki.

3.6 Informacja nt. kwot odzyskanych oraz kwot pozostalych do odzyskania

W 2014 r. w zwiazku z nieprawidtowosciami powstatymi w trakcie realizacji projektéw odzyskano srodki
EFRR w wysokosci 3 801 270,58 PLN. Ponadto odzyskano srodki EFRR wynikajace z przyczyn innych niz
nieprawidtowosci (m.in. rozwigzane umowy) w wysokosci 863 314,63 PLN.

Odzyskane od beneficjentéw $rodki EFRR zostaty zwrécone do Ministerstwa Finanséw. Srodki z budzetu
panstwa stanowiace wspolfinansowanie w projektach objetych pomocg publiczng wyplacone jako dotacja
celowa oraz dotacja rozwojowa odzyskane od beneficjentow, zostaly zwrécone do Ministerstwa Infrastruktury
i Rozwoju.

Wg stanu na dzien 31.12.2014 r. do odzyskania od beneficjentow pozostata kwota 17 248 015,02 PLN
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego wynikajaca z nieprawidtowosci. Ponadto kwota pozostata do
odzyskania z przyczyn innych niz nieprawidtowosci na koniec 2014 r. ksztaltowala si¢ na poziomie
1 140 821,38 PLN EFRR. Lacznie $rodki EFRR pozostale do odzyskania od beneficjentow wynosza
18 388 836,40 PLN.

4 Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej o przestrzeganiu prawa wspolnotowego
podczas realizacji Programu

Oswiadczam, iz informacje zawarte w sprawozdaniu | Data i miejsce:

s3 prawdziwe oraz, Ze zgodnie z moja wiedza,
Program realizowany jest w zgodzie z przepisami ‘461032015 r. Wroctaw

prawa wspolnotowego, w tym w nastepujacych | Imi¢ i nazwisko osoby upowaznionej do
obszarach: zatwierdzenia sprawozdania i wydania
1) polityka konkurencji; oSwiadczenia w ramach Instytucji Zarzadzajacej:

2) polityka zaméwien publicznych;
3) polityka ochrony §rodowiska;
4) polityka réwnych szans.

Podpis osoby upowaznionej flo zatwierdzania
sprawozdania: /]

Wojew a Polngsigskiego

4.1 Zgodnos¢ realizowanego Programu z prawodawstwem w zakresie zamowien
publicznych.

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczosci obowiazujagcymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypehia si¢ w sprawozdaniu za II pétrocze.
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4.2  Zgodnosé Programu z zasadami pomocy publicznej

Pomoc publiczna w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Dolno$laskiego na lata
2007-2013 jest przyznawana zgodnie z aktualnymi programami pomocowymi — odpowiednimi
rozporzadzeniami Ministra Rozwoju Regionalnego.

Tabela 2. Wielko$¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) i przekazanej (wyplaconej) pomocy publicznej oraz pomocy
de minimis od uruchomienia Programu w podziale na Dziatania i podstawg udzielenia pomocy zostala przedstawiona
w zataczniku IIT do sprawozdania.

5 Informacja o realizacji duzych projektow

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczo$ci obowigzujacymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypehia si¢ w sprawozdaniu za II potrocze.

6 Informacja nt. wykorzystania pomocy technicznej

Na Pomoc Techniczng przeznaczono srodki stanowiace 3,19% alokacji Programu, tj. 165 916 073,25 PLN
(39 525 790 EUR).

W II potowie 2014 roku odbyly si¢ dwa nabory wnioskow o dofinansowanie (Planéw Dziatan):
1) Naboér 17/10.01/2014 — nabér na realizacje¢ projektow w 2015 roku ogloszony w dniu 17.10.2014 r.
i trwajacy do dnia 07.11.2014 .
2) Nabor 18/10.01/2014 — dodatkowy nabor na realizacje projektu dotyczacego zatrudnienia pracownikow
UMWD zaangazowanych we wdrazanie RPO w 2015 roku ogloszony w dniu 13.11.2014 r. i trwajacy
do dnia 15.12.2014 r.

W ramach przeprowadzonych naboréw na realizacjg projektoéw w 2015 roku ztozono 3 Plany Dziatan, ktore po
pozytywnej ocenie formalno - merytorycznej oraz finansowej zostaly zatwierdzone przez Instytucje
Zarzadzajaca. W dniu 09.12.2014 r. 1Z dokonata wyboru do dofinansowania 2 projektoéw o lacznej wartosci
331 709,00 PLN, w tym dofinansowanie EFRR 281 952,65 PLN (Strona internetowa RPO oraz Realizacja
projektow Pomocy Technicznej). Natomiast dnia 22.12.2014 r. 1Z dokonata wyboru do dofinansowania projektu
Zatrudnienie pracownikow UMWD zaangazowanych we wdrazanie RPO w 2015 roku — o warto$ci ogotem
11 502 214,00 PLN, w tym dofinansowanie EFRR 9 776 881,90 PLN.

Narastajaco na dzien 31.12.2014 r. w ramach Priorytetu 10 ztozono 138 wnioskéw o dofinansowanie projektow
na taczng kwote wydatkow ogotem: 201 410 163,46 PLN, w tym EFRR 171 195 038,48 PLN, co stanowi
103,18% alokacji dla Priorytetu.

Wedtug stanu na dzien 31.12.2014 r. w ramach Priorytetu 10 podpisano/wydano 135 decyzji/uméw/uchwat
0 tacznej wartosci 200 247 209,27 PLN, w tym dofinansowanie ze $rodkéw EFRR 169 978 841,95 PLN, co
stanowi 102,45 % alokacji dla Priorytetu 10.

W okresie sprawozdawczym dokonywano rowniez zmian w realizowanych projektach. Zmiany dotyczylty przede
wszystkim wartosci projektow oraz czasu ich trwania.

W okresie sprawozdawczym ze srodkow Pomocy Technicznej RPO realizowano 22 projekty, z czego 21 to
projekty wieloletnie:

1. Analizy, ekspertyzy i ewaluacje RPO WD w latach 2012-2013,

2. Implementacja RPO WD w latach 2013-2014,

3. Modernizacja budynku Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Dolnoslaskiego,

4. Obstuga prawna DIP,

5. Obstuga prawna w zakresie RPO w latach 2013-2015,

6. Obstuga wyboru i realizacji projektoéw RPO WD w 2014-2015,

7. Promocja i informacja RPO WD,

8. Strona internetowa RPO w latach 2011-2014,

9. Szkolenia i konferencje pracownikow UMWD zaangazowanych we wdrazanie RPO,

10. Utworzenie punktow informacyjno - kontaktowych w regionie,

11. Wsparcie procesu kontroli RPO w latach 2010-2015,

12. Wsparcie realizacji RPO WD w 2014 roku,

13. Wsparcie wdrazania RPO,

14. Zakup sprzgtu komputerowego i wyposazenia na potrzeby wdrazania RPO w UMWD w 2014 r.,

15. Zakup wyposazenia i najem pomieszczen na potrzeby wdrazania RPO,

16. Dziatania informacyjno - promocyjne DIP 2014-2015,
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17. Koszty ustug telekomunikacyjnych i najmu pomieszczen biurowych,
18. Koszty wdrazania powierzonych DIP dziatan w ramach RPO WD 2014-2015,
19. Koszty wynagrodzen w DIP 2014-2015,
20. Obstuga informatyczna DIP,

21. Zapewnienie srodkéw transportu w celu realizacji zadan statutowych DIP.

oraz 1 projekt jednoroczny:
1. Zatrudnienie pracownikow UMWD zaangazowanych we wdrazanie RPO w 2014 roku.

Dane na temat wydatkowania w II potowie 2014 r. $srodkdow w ramach poszczegolnych projektow realizowanych
w okresie sprawozdawczym przedstawia ponizsza tabela (dane przedstawiono dla catkowitych kosztow

projektow):
za Calkowity Wydatkowanle_
Wartos$é . w ramach danej
Kategorii bkl Wartos€ | - tegorii wydatku
Lp. Tytut projektu Rodzaje wydatkéw q realizacji dofinansowania 7
wydatkow e 7 EFRR w PLN w II pélroczu
w PLN pw IJ:’LN 2014 PLN (EFRR
+ Srodki wlasne)
oy, vperyay | e
1 i ewaluacje RPO WD eks Z;’t 2v. opinie ' 1 690 088,68 1 690 088,68 1436 575,38 337 403,53
w latach 2012-2013 : bertyzy, op
i ewaluacje w ramach RPO
; koszty podrézy stuzbowych
ob [implementaciRPOMWBRIRE. - e nisaciilspatican & | 4621225,000 | 462.225,00 392 891,25 154 150,18
w latach 2013-2014
roboczych
Modernizacja budynku .
Urzgdu Marszatkowskiego wydatki na
3 L modernizacj¢/adaptacje 16 220 108,50 | 16 220 108,50 13630 267,23 0,00
Wojewodztwa . L
oL pomieszczen biurowych
Dolnoslaskiego
Obstuga prawna w zakresie
4 RPO w latach 2013-2015 koszty ustug prawnych 1179 055,00 1179 055,00 1002 196,75 126 000,00
koszty obstugi procedury
naboru i oceny wnioskéw
o dofinansowanie oraz
rozliczania wnioskoéw
Obsluga wyboru 0 ptatnos¢, w tym m.in
5 | i realizacji projektow RPO p W o 228 000,00 228 000,00 193 800,00 60 600,00
wynagrodzenia ekspertow
WD w 2014-2015 .
dokonujacych oceny
wnioskow o dofinansowanie
projektow oraz koszty
doradztwa
6 Promocja i informacja koszty dziatan |n_formacyjn0- 1 520 000,00 1 520 000,00 1 292 000,00 375 470,14
RPO WD promocyjnych
. wydatki na stworzenie
7 | Stonainternetowa RPO |/ cionowanie strony | 40 682,25 40 682,25 34579,01 2 460,00
w latach 2011-2014 - .
internetowej
Szkolenia i konferencje K.O.SZt p_odnoszema
racownikéw UMWD kwalifikacji zawodowych,
8 pzaan azowanvech we koszt udziatu w 688 437,01 688 437,01 581 523,72 206 274,25
sazowanyos w konferencjach, seminariach
wdrazanie RPO itp
Utworzenie punktow wydatki na funkcjonowanie
9 informacyjno - punktéw informacyjno - 5556 438,63 | 5556 438,63 4722972,84 456 036,00
kontaktowych w regionie kontaktowych RPO
Wsparcie procesu kontroli wydatki wspomagajace
L RPO w latach 2010-2015 proces kontroli RILIYEE RILIYEE SICUYES) e
. - koszty wsparcia realizacji
17 | Vsparcie realizacji RPO RPO, w tym wydatki 50 000,00 50 000,00 42/500,00 25 770,46
WD w 2014 roku
bezosobowe
koszt zatrudnienia
12 || st T Q) || Do, A 481 200,00 481 200,00 409 020,00 53 808,84

umow, zapewnienia srodkow
transportu i innych ushug
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. Wydatkowanie
Wartosé Calkowity o w ramach danej
kategorii sl Wartos€ | - tegorii wydatku
Lp. Tytut projektu Rodzaje wydatkéw q realizacji dofinansowania 7
wydatkow I 7 EFRR w PLN w II pétroczu
w PLN pW JPLN 2014 PLN (EFRR
+ Srodki wlasne)
Zakup sprzetu
komputerowego koszt iazane z zakupem
13 | i wyposazenia na potrzeby | Zr Y tzwk%; é rzo ‘épo 450 000,00 450 000,00 382 500,00 20 999,79
wdrazania RPO w UMWD przetu puteroweg
w2014r.
Zakup wyposazenia koszst f:ktllllp ?Il\;/t}g;s}zie/ma,
14 i najem pomieszczen na bi pree H - - 750 167,00 750 167,00 637 641,95 109 504,94
otrzeby wdrazania RPO Iurowych | zapewnienie
P powierzchni biurowych
Zatrudnienie pracownikoéw
15 | UMWD zaangazowanych koszty zatrudnienia 14192382,00 | 14192382,00 | 1206352470 | 714798534
we wdrazanie RPO pracownikow
w 2014 roku
D ernscy ok koszty dziatan informacyjno-
16 | promocyjne DIP 2014- y : v 335 000,00 335 000,00 284 750,00 170 380,51
2015 promocyjnych
Koszty ustug koszty ustug
17 |  telekomunikacyjnych telekomunikacyjnych 678815416 | 678815416 | 574950178 511 264,30
i najmu pomieszczen i najmu pomieszczen
biurowych biurowych
Koszty wdrazania
powierzonych DIP dziatan .
18 W ramach RPO WD 2014- koszty wdrazania 1 307 904,00 1 307 904,00 1111 718,40 493 236,04
2015
19 | Koszly wynagrodzen koszty zatrudnienia 7266937,00 | 7266937,00 | 617689645 2732 222,26
w DIP 2014-2015 pracownikow ' ' ' '
o0 | Obstuga informatyczna | Ly T 128658050 | 128658050 | 109359342 108 783,66
DIP informatycznych
21 Obstuga prawna DIP koszty ustug prawnych 715 456,00 715 456,00 608 137,60 85 239,00
Eanspnisnichads oy koszty leasingu oraz serwis
22 | transportu w celu realizacji y ng 192 260,00 192 260,00 163 421,00 36 209,08
z samochodow osobowych
zadan statutowych DIP
SUMA 61 464 546,26 | 61 464 546,26 52 073 482,91 13222 413,90
Catkowita warto$¢ projektow realizowanych w 2014 r. w ramach Pomocy Technicznej wynosi

61 464 546,26 PLN, w tym dofinansowanie EFRR 52 073 482,91 PLN.
W 1II potowie 2014 r. w ramach realizowanych projektow wydatkowano 13 222 413,90 PLN.

Ogotem w ramach Priorytetu 10 do dnia 31.12.2014 r. realizowanych byto 135 projektow o warto$ci catkowitej
200 247 209,27 PLN, w tym dofinansowanie ze srodkéw EFRR 169 978 841,95 PLN.
Wykazane wydatki nie przekraczaja kwot ujetych w projektach na realizacj¢ Pomocy Technicznej.

W ramach kategorii interwencji 85 — Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola, realizowano 17
projektow. Pozostate 5 projektow realizowano w ramach kategorii interwencji 86 — Ocena, badania/ekspertyzy,
informacja i komunikacja.

W okresie sprawozdawczym, w ramach Priorytetu 10 Pomoc Techniczna trwat proces weryfikacji wnioskow
0 ptatnos¢. W 1II potroczu 2014 ztozono do weryfikacji 46 wnioskow o ptatnos$¢ (wszystkie wnioski o ptatnosé
posrednia). W Il potroczu 2014 r. zatwierdzono 57 wnioskow o platnos¢ (w tym 9 wnioskow o platnosé
koncowa) na taczna kwot¢ wydatkéw kwalifikowalnych 16 164 611,89 PLN (z uwzglgdnieniem s$rodkéw
odzyskanych), w tym dofinansowanie z EFRR 137 399 14,64 PLN.

Od poczatku realizacji Programu zatwierdzono 693 wnioski o ptatno$¢ (w tym 108 wnioskow o ptatnosé
koncowsa), o catkowitej kwocie wydatkow kwalifikowalnych w wysokosci 149 579 165,74 PLN
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(z uwzglednieniem $rodkéow odzyskanych), w tym dofinansowanie z EFRR 127 142 117,75 PLN, co stanowi
76,63% alokacji Priorytetu 10 Pomoc Techniczna.

Tabela 4. Liczba i warto$¢ wszystkich projektow/planow dziatan w ramach Programu dofinansowanych ze
srodkow pomocy technicznej wedtug gtdéwnych typdw (projekty objete decyzjami/ umowami o dofinansowanie).

Liczba projektow Warto$¢ projektéw objetych
- objetych decyzjami/ decyzjami/umowami (W czesci
Lp. REIRRIES umowami od poczatku dofinansowania ze §rodkow UE)
realizacji Programu od poczatku realizacji Programu w PLN
1. Szkolenia 21 3132 847,59
2. Promocja i informacja 19 12 331 894,35
3. Zatrudnienie 14 107 249 250,22
4. Sprzet komputerowy 10 2 865 202,92
5 Wyposaz_enle/ re_mpnt/ wynajem 10 21 494 909,54
powierzchni biurowych
6. Ekspertyzy/ doradztwo 7 2730 252,70
7. Ewaluacje 6 1783 010,65
8. Kontrola/ audyt 2 59 814,71
9 Organizacja procesu wyboru 14 3558 671,75
projektow
10. Qrga.mzaqa.komltet().w ' 5 124.922.82
monitorujacych i podkomitetow

11. Inne 27 14 648 064,70
Suma 135 169 978 841,95

Srodki przeznaczone na Priorytet 10 Pomoc Techniczna sa wystarczajace i zapewniaja realizacje zaktadanych
celow. W okresie sprawozdawczym nie stwierdzono zagrozen dla realizacji Priorytetu 10 Pomoc Techniczna.
Nie wystapity takze problemy z wykorzystaniem $rodkow przeznaczonych na pomoc techniczna.

7 Wypelnianie zobowiazan w zakresie promocji i informacji

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczosci obowiazujacymi od dnia 01.10.2011 r. punktu tego nie
wypehia si¢ w sprawozdaniu za II potrocze.

47



8 Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej

Dane osoby sporzadzajace] sprawozdanie Imig i nazwisko osoby sporzadzajacej sprawozdanie:

Anna Kaczor

Dane kontaktowe osoby sporzadzajacej sprawozdanie
(telefon, adres e-mail, fax):

Tel (071)776 9513: fax (71) 776 90 03
sprawozdaniarpo@dolnyslask.pl

Os$wiadczam, iz informacje zawarte w niniejszym

. Data i miejsce:
sprawozdaniu sg zgodne z prawda

/G 042015 ., Wroctaw

Imig i nazwisko osoby upowaznionej
do zatwierdzenia sprawozdania:

CeEZARY PR2YBALOK]

Dane kontaktowe osoby upowaznionej
do zatwierdzania sprawozdania
(telefon, adres e-mail, fax):

tel. (071) 776 90 17
fax: (071) 341 81 48
e-mail: marszalek@dolnyslask.pl

Podpis osoby upowaznionej
do zatwierdzania sprawozdania :

Zalaczniki:
Zatacznik nr I — Tabela 1. Postep rzeczowy Programu Operacyjnego.

Zafacznik nr 1T — Tabele finansowe do sprawozdania okresowego

Tabela 1. Stan wdrazania programu operacyjnego wedlug osi priorytetowych na dzien
y 31,12.2014 1.

bela 3. Wydatki ujete w poswiadczeniach i deklaracjach skierowanych do KE oraz platnosci
oktiesowe realizowane przez KE.

abelay2. Wielkos¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) i przekazanej (wyplaconej) pomocy
publicznej oraz pomagy 'de minimis od uruchomienia Programu Operacyjnego w podziale ze wzgledu na
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Zalacznik nr | Tabela 1 Postep rzeczowy Programu Operacyjnego

Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
: jacego
Wskazniki tf(ed 9" | wskaznika
stkamiary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze I 1 I I I I I I I
07-13)
Wskazniki realizacji celu gtéwnego
N Realizacia | 1 1 [ - [ [ [ [ -] 139 | 139 | 1,39]
Wskaznik 1: Warto$¢ docelowa -| -| -| -| -| -| nie okresla sie | '| '| '| '| 1,49 | '| '| 07
Wptyw Programu na poziom PKB % - — . -
w wojewodztwie dolnoslaskim® Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja - - - - - - 1,39 - 0,99
. Realizacja® ] o o 0 o] 42,5 190,75 407,18 646,68] 904,35]  114460] 147820] 1807,64] 212989 234189 262187
) Wiyl 2 [R 100 + [Warto$¢ docelowa | - | - | - 50 o o - - 6 700 - - 8370
Liczba utworzonych miejsc pracy brutto etaty —
R101] |Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja® 0 [ 0 [ 246,17 [ 890,56 [ 153053 [ 222844 [ 2689,22 [ 3614,47 [ 4 058,87
w tym:
Realizacja ] o] o of o] 3,00] 102,00 144,25] 236,75] 359,22 469,97 604,07] 760,33 91533]  1010,83]  1088,86]
¢ B 1 - B 5 = 25 = = = = 3350 = = 4185
Wskaznik 2a: etaty = Wartoé? docelowa | | | | | |
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 61,50 377,37 674,13 972,63 1157,91 1528,61 1714,41
Realizacia ] o of of o 39,5 88,75 262,93 409,93] 545,13 674,63] 874,13] 104731] 121456 1331,06] 153301
Wskaznik 2b: etat Warto$¢ docelowa | 1 - | - 25 | - ] - 3350 ] = 4185
mezczyzni ¥ Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 184,67 513,19 856,40 1 255,81 1531,31 2 085,86 2 344,46
Realizacia [ 1] - [ - - - [ - [ 10 555 10 555] 10 555
Wskaznik 3: ot Wartos¢ docelowa | 1 - | - nie okresla sig | - | - 14770 - - 4440
Liczba utworzonych miejsc pracy netto? ’ Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja - | - | - - - - 10555 - 3614
Wskazniki realizacji celéw szczegétowych
Cel szczegbtowy: Wzrost aktywnosci gospodarczej opartej o wiedze i innowacyjnosé
Wskazniki produktu RPO
Wskaznik 1: Realizacja - o] o 0 0 6 23 40 60 78 85 105 121 134 140 149 |
Liczba projektéw dotyczacych Wartosé docelowa _ _ _ - - - 20 - - o = 70 - - 90
wspoipracy pomiedzy szt. - =
przedsiebiorstwami a jednostkami Warto$¢ bazowa
badawczymi (Dziatanie 1.1 1.2) Szacowana realizacja 0 | 0 | 21 | 61 | 98 | 131 | 143 | 170 | 175
Wskazniki rezultatu RPO
Wskaznik 2: Realizacja I o] of o] o o] 6,00 9,50] 17,50] 18,50] 20,50] 29,75] 40,91 46,91] 63,91] 76,91]
Liczba utworzonych miejsc pracy e ) Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 60 | | | 80
w zakresie B+R Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.1 1.4) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 6 [ 18,5 [ 23,5 [ 49,91 [ 71,91 [ 117,91 [ 124,91
w tym:
Realizacia I o] of o] o of 0 0,50] 2,50] 3,50] 4,50] 6,75] 9,25 12,25] 14,25] 17,25]
Wskaznik 2a: etat a Warto$¢ docelowa - | - | | - | | | 0 | - - | - 30 - - 40
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 4,5 75 14,25 18,25 28,75 29,75
Realizacia | o of of o 0 6,00 9,00 15,00] 15,00 16,00] 23,00 31,66 34,66 49,66] 59,66
Wskaznik 2b: etat Warto$¢ docelowa -| - | - | - 0 - - »| - 30 - - 40
mezczyzni Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0,00 0,00 6,00 14,00 16,00 35,66 53,66 89,16 95,16
Wskaznik 3: Realizacja 7 o o 0 o] 3052835] 12172059] 20521650 29727492] 39491480 49111996] 75913518 92282 104] 116 811 968[ 140 367 362] 166 417 467
Dodatkowe inwestycje indukowane P ) Warto$¢ docelowa | - | - | - 0 | - | - 116 000 000 | - 160 000 000
wMSP Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 14042165 ] 32439 777 [ 62 947 796 120 059 874 158 842 862 239 726 795 282 142 873
Cel szczegbtowy: Rozwdj infrastruktury stuzacej poprawie jakosci Srodowiska, warunkéw inwestowania i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
Wskazniki produktu RPO
Wskaznik 1: Realizacja - 0 o 0 0 2 4] 10 11 16 19 20 21 22 22 22
Liczba projektéw dotyczacych poprawy Wartosé docelowa N N N N N N 0 N N N N 10 N N 25
dostepnosci komunikacyjnej terenéw szt. - —
inwestycyjnych i atrakcji turystycznych Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 1 8 15 22 24 25 25 25

(Dziatanie 3.1)




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
: jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary
kluczowego |
KSI (SIMIK Pétrocze 1 1l I I I I I I I 1
07-13)
Wskazniki rezultatu RPO
Wskaznik 2- Realizacja | o] o o] o o] 0 o] 219000]  672050] 1159500] 1920900] 2254490] 2254490 2254490] 2254 490]
llos¢ oczyszczanych $ciekow w wyniku 5 i Wartos¢ docelowa | 1 1 | 0 | | [ [ [ 1150 000 | [ -[ 1440000
realizacji projektow m Warto$¢ bazowa 0
(Dziatanie 4.2) Szacowana realizacja 0 0 0 766 890 1623510 2389 510 2389 510 2515510 2515510
Wskaznik 3: Realizacja ] o o 0 of 0 0 0 of 0 445] 16 027 16 027 16 027 26 227] 26 227
Liczba oséb zabezpieczonych przed Warto$¢ docelowa I - | - I - 0 I - - - 110 000 - - 140 000
. y A osoby [R53.2.3] -
powodzig w wyniku realizacji projektéw Warto$¢ bazowa 0
(Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 0 [ 445 16 027 26 227 30827 59 327
Cel szczegbtowy: Poprawa bytu mieszkancoéw i wzrost konkurencyjnosci regionu poprzez modernizacje i rozbudowe infrastruktury spotecznej
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 1: Realizacja - o o 0 0 0 ol 0 0 3555 4782 4966 6 916| 11 350 13 550 13 550 |
Liczba studentéw kierunkéw inzynieryjno- .
technicznych, matematycznych (w tym vsob _ Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 10 000 - - 12 000
informatycznych i przyrodniczych) Y s
; . L Warto$¢ bazowa 0
korzystajgcych z efektéw projektow
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja 0 0 0 3555 8737 9487 13319 13319 13319
) Wskaznik 2: ) Realizacja B ol o 0 0 0 0 2 2 2 2 3 3 3 4 4
Liczba zaktadéw opieki zdrowotnej
podlegajacych Samorzadowi Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 4 - - 4
Wojewodztwa objetych konsolidacjg lub szt. -
procesem konsolidaci w wyniku realizacji Warto$¢ bazowa 0
Programu .
(Dziatanie 8.1) Szacowana realizacja 0 0 0 2 4 4 4 4 4
Wskaznik 3: Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 3539 5463 39 981 60 831 [
Liczba os6b zamieszkujacych obszary | i Wartos¢ docelowa | 1] - | - 0 | - | - 216 000 B B 216 000
objete rewitalizacjg Y Wartos¢ bazowa 0
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 16 639 [ 49752 [ 182 338 [ 201 243
Priorytet 1 Przedsigbiorstwa i Innowacyjnos$¢
Wskazniki produktu
Wskaznik 1- Realizacja ] o] o o] o 3 14 27] 39] 45] 51] 67] 87 96] 109] 119]
Liczba projektow z dziedziny B+R Warto$¢ docelowa I I I I I I 20 I I | | | 64 | | | 80
szt. -
w M$P Warto$¢ bazowa 0
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 0 0 14 42 62 88 108 151 163
Wskaznik 2- Realizacja ] o o 0 o] 14 53 84 117] 148 182] 237 282 323 364] 435
Liczba projektow dotyczacych - B Warto$¢ docelowa —I - I - —I - 50 —I - —| - 800 —| - 1000
bezposredniego wsparcia : Warto$¢ bazowa 0
inwestycyjnego MSP (Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 0 I 0 I 52 I 125 I 212 | 314 | 382 | 579 | 633
w tym:
Realizacja | o] o o] o 8 23 33] 47] 59] 80] 103] 120 134] 144] 179]
Wskaznik 2a: ot i Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 50 | | | | | 400 | -l -l 504
mikroprzedsigbiorstwa ' Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 23 51 93 131 150 256 280
Realizacja | o o] o o 3 17 30 43] 56 64] 81 93 110 130] 149
Wskaznik 2b: ot Wartos¢ docelowa | 1 - b - 0 | - | - 288 | - 360
mate przedsigbiorstwa ' Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 16 46 69 105 135 187 201
Realizacja | o] o 0 o] 3 13 21 27] 33 38] 53 69 79 90] 107
Wskaznik 2c: Wartos¢ docelowa | 1 - b - 0 | - | - 112 | - 136
£ . . szt. -
$rednie przedsigbiorstwa Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 I 0 I 13 I 28 I 50 I 78 I 97 | 136 | 152
w tym:
N Realizacja | o] o o] o 3 22 35] 46] 56] 66| 86| 104 119] 141] 166]
Wskaznik 2d: Warto$¢ docelowa | 1 -l - - 0 | b b j j 70 | | | 90
dotyczace przedsiebiorstw szt. - —
innowacyjnych Warto$é baZOWa. : 0
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 19 [ 49 [ 74 [ 108 [ 139 [ 216 [ 233




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary
kluczowego |
KSI (SIMIK Pélrocze 1 I I I I I I Il I
07-13)
B Realizacja - of o 0 0 6 28 48 63 77 88 110 126 152 173 190
N Wskaznik 2e: . . Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 160 - - 200
ograniczajace negatywne oddziatywanie szt. - —
na $rodowisko w MSP Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 26 69 99 151 185 231 248
Wskaznik 3: Realizacja | o o 0 of 0 0 0 of 0 of 1 10 19 22] 23
Liczba projektéw doradczych szt ; Warto$¢ docelowa | - | - | - 5 | - | - 72 | - 88
$wiadczonych firmom ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 0 1 12 23 23 23
Wskaznik 4: Realizacja | o o 0 of 0 0 0 of 0 of 2013 170 638 245 875 312 048] 318 378
Warto$¢ dotacji (EFRR) na projekty euro i Wartosé docelowa | - -| - -| - 60 000 -| - -| - 1 300 000 | B 1 600 000
doradcze $wiadczone firmom Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacia [ [ 0 | 0 | 18153 | 193809 | 321005 [ 321 095 [ 321095
Wskazniki rezultatu
Realizacja® ] o] o o] o 42,50] 168,92 279,42] 431,42] 534,92] 633,92 862,67] 104283 126333] 1417,33]  1635,03]
Wskaznik 5: 2=
. 1 - . - - 50 5 5 5 5 6 200 5 5 7 800
Liczba utworzonych miejsc pracy w MSP|  etaty B 11%(1]+ R Wartos:: docelowa I I I I I I I I | | | | | |
(brutto) (Dziatanie 1.1) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja® [ [ 215,42 [ 494,42 [ 804,92 [ 1318,33 [ 1618,83 [ 2 330,78 [ 2 661,98
w tym:
Realizacja | o] o o] o 39,50] 143,92 237,92] 358,92] 441,92] 507,42] 652,92] 783,58 905,58] 988,58] 1146,03]
Wskaznik 5a: etat i Wartos¢ docelowa | 1] 1 - 25 - - - - 3100 | - - 3900
mezczyzni v Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 178,42 403,42 617,42 931,58 1120,58 1 565,03 1758,73
Realizacja | o] o 0 o] 3,00 25,00 41,50 72,50] 93,00 126,50 209,75 259,25 357,75 428,75] 489,00
Wskaznik 5b: Wartos¢ docelowa | 1] - | - 25 - - - - 3100 - - 3900
) etaty -
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja [ [ 37,00 [ 91,00 [ 187,50 [ 386,75 [ 498,25 [ 765,75 [ 903,25
w tym:
Realizacja | o] o o] o 12,5] 45,5 87,5] 168,5] 198,5] 221,0] 273] 2935 350] 390] 446,76
Wskaznik 5¢: Wartos¢ docelowa | 1] | | | 10 | | [ [ [ 940 | -l -l 1100
L etaty -
na obszarach wiejskich Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 62,5 185,5 262,5 378,5 438,0 666,25 756,25
Wekasnik 6 Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 of 0 o] 0 0 0 of 0
skazni N A
- - - - - - 0 - - - - - -
Liczba udzielonych pozyczek szt. - Wartosyzl: docelowa I | I I I 1250 | 3000
(Dziatanie 1.3) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 3415
Wskaznik 7: Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 of 0 o] 0 0 0 o] 0
Liczba wspartych MSP w formie - i Warto$¢ docelowa | 1] - | - 0 | - [ - 2300 -l B 4000
pozyczek i poreczen ' Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.3) Szacowana realizacja I I 0 0 0 0 0 0 4554
Dziatanie 1.1 Inwestycje dla przedsiebiorstw
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja - o] o 0 0 6 23 40 60 78 85 105 121 132 138 147
Liczba projektow dotyczacych Wartosé docelowa N N - N N N 20 N N N N 70 N N 87
wspotpracy pomigdzy szt. - —
przedsigbiorstwami a jednostkami Warto$¢ bazowa
badawczymi Szacowana realizacja 21 61 98 130 141 168 173
Wskaznik 2- Realizacja ] o o 0 of 3 14 27 39] 45 51] 67 87 9% 96] 9%
Liczba projektéw z dziedziny B+R ot i Warto$¢ docelowa - | - 3 - 20 3 - ] - 64 ] = 80
w M_SP ' Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja 14 42 62 88 108 151 163
Wskaznik 3: Realizacja ] o o 0 of 14 53 84 117] 148 182] 237 282 323 364] 435
Liczba projektéw dotyczacych ot i Wartosé docelowa ) = -| = 3 5 50 3 5 ] 5 800 ] B 1000
bezposredniego wsparcia : Warto$¢ bazowa
inwestycyinago MSP (Dziatanie 1.1) Szacowana realizacja [ [ 52 | 125 | 212 [ 314 [ 382 [ 579 [ 633
w tym:
Realizacja | o] o o] o 8 23 33] 47] 59] 80] 103] 120 134] 144] 179]
Wskaznik 3a: szt } Wartos¢ docelowa -| -| | -| -| -| 50 | -| -| -| -| 400 | -| -| 504

mikroprzedsigbiorstwa

Warto$¢ bazowa




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
_ | Jacego
Wskazniki Jedno- |\ kasnika
stka miary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze 1l It It It 1t 1t 1t [ 1l
07-13)
Szacowana realizacja 0 0 23 51 93 131 150 256 280
Realizacja | o o 0 o] 3 17 30 43] 56 64] 81 93 110 130] 149
Wskaznik 3b: ot Wartos¢ docelowa | b b 0 | [ 288 | 360
mate przedsigbiorstwa | Warto$é bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 16 46 69 105 135 187 201
Realizacja | o] o 0 o] 3 13 21 27] 33 38] 53 69 79 90] 107
Wskaznik 3c: ot Wartos¢ docelowa | b b 0 | [ 112 | 136
$rednie przedsigbiorstwa | Warto$é bazowa 0
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 13 [ 28 [ 50 [ 78 [ 97 [ 136 [ 152
w tym:
Realizacja | o] o o] o 3 22 35] 46] 56] 66] 86] 104 119] 141] 166]
Wskaznik 3d: y
- - - - - 0 - - - - 70 - - 90
dotyczace przedsigbiorstw szt. War‘to?(’: docelowa 0 I I I I I I I I I I I | | |
innowacyjnych Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 19 49 74 108 139 216 233
N Realizacja | o] o 0 of 6 28 48 63] 77 88| 110 126 152 173] 190
o Wskaznik 3e: . Wartos¢ docelowa | j b 0 b b 160 B 200
ograniczajace negatywne oddziatywanie szt. — 0
na $rodowisko w MSP Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 26 I 69 I 99 I 151 I 185 | 231 | 248
Wskazniki rezultatu
- Realizacia [ o] o] o] o of 6 9,5] 17,5] 18,5] 20,5] 29,75] 40,91 44,91] 61,91 74,91]
- Wskaznik 4'. ) Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | 56 | - - 73
Liczba utworzonych miejsc pracy etat —
w zakresie B+R Wartos¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 6,0 [ 185 [ 235 [ 47,91 [ 69,91 [ 112,41 [ 117,41
w tym:
Realizacia [ o] o] o] o of 0 0,5] 2,5] 35 4,5 6,75] 9,25 11,25] 13,25] 16,25]
Wskaznik 4a: etat Wartos¢ docelowa - | - | | - | | | 0 | | | | | 28 - 36
kobiety Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 0 4,5 75 13,25 17,25 26,25 26,25
Wskaznik 5: Realizacja ] o of 0 o] 3052835 12172059] 20521650 29727492] 39491480 49111096] 75913518] 92282 104] 116 811 968[ 140 367 362] 166 417 467
Dodatkowe inwestycje indukowane e Warto$¢ docelowa | | | 0 | - | - 116 000 000 | - 160 000 000
wMSP Warto$¢ bazowa 0
(D Uil Szacowana realizacja 0 0 14 042 165 32439 777 62 947 796 120 059 874 158 842 862 239 726 795 282142 873
B Realizacja® ] o of 0 of 42,50 168,92 279,42 431,42] 534,92 633,92] 862,67| 1042,83] 126333] 1417,33] 163503
' RekaZpike; : [R100 +R |Wartos¢ docelowa | -| | 5 50 5 5 5 E 6 200 E E 7 800
Liczba utworzonych miejsc pracy w MSP etaty 101] — )
(brutto) (Dziatanie 1.1) ialiosolba70We
Szacowana realizacja® 0 [ 0 [ 215,42 [ 494,42 [ 804,92 [ 131833 [ 1618,83 [ 2330,78 [ 2661,98
W tym:
Realizacia I o] o] o] o 39,50] 143,92 237,92] 358,92] 441,92] 507,42] 652,92] 783,58 905,58] 988,58 1146,03]
Wskaznik 6a: etat Wartos¢ docelowa | 1] 1] - 25 | - - -| - 3100 - - 3900
mezezyzni Y Wartos¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 178,42 403,42 617,42 931,58 1120,58 1 565,03 1758,73
Realizacia | o of o] o 3,00 25,00 41,50 72,50] 93,00 126,50] 209,75 259,25 357,75 428,75] 489,00
Wskaznik 6b: Wartos¢ docelowa | | -| 25 -| - -| - 3100 [ - 3900
; etaty
kobiety Wartos¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 37,00 [ 91,00 [ 187,50 [ 386,75 [ 498,25 [ 765,75 [ 903,25
w tym:
Realizacia | o] o o] o 12,5] 4555 87,5] 168,5] 198,5] 221,0] 273,0] 293,5 350,0] 390,0] 446,8]
Wskaznik 6¢: Wartos¢ docelowa | 1] | -| -| 10 | - - -| - 940 - - 1100
L etaty
na obszarach wiejskich Warto$é bazowa 0
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 62,5 [ 185,5 [ 262,5 [ 3785 [ 438 [ 666,25 [ 756,25
Dziatanie 1.2 Doradztwo dla firm oraz wsparcie dla instytucji otoczenia biznesu
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja of o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 2
Liczba pn:cuektow dot}/czqcych Wartosé docelowa 0 0 3
wspdipracy pomiedzy szt. —
przedsigbiorstwami a jednostkami Wartos¢ bazowa 0
badawczymi Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 1 2 2 2




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jedno- jacego
Wskazniki ) wskaznika
stka miary Kluczowe:
go
Ksl (SIMIK Pélrocze 1l I I I I I I I 1
07-13)
Wskaznik 2: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 10 19 22 23
Liczba projektéw doradczych t Warto$¢ docelowa 5 72 88
$wiadczonych firmom szt Warto$é bazowa
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 0 0 1 12 23 23 23
Wskaznik 3: Realizacia I o o of o 0 0 0 of 0 o] 201325 170637,54] 245874,66] 312047,69] 31837785
Wartos¢ dotacji (EFRR) na projekty Warto$¢ docelowa | | | 60 000 | | - 1 300 000 - 1 600 000
doradcze $wiadczone firmom euro Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.2) Szacowana realizacja 0 [ [ 0 | 0 | 18 153,25 | 193 808,72 | 321 094,80 [ 321094,80 [ 32100480
Dziatanie 1.3 Wsparcie odnawialnych instrumentéw finansowych dla MSP
Wskazniki rezultatu
o Realizacia I o] o o] o of 0 of of of of of 0 of of of
U Wskaznik 1: Wartos¢ docelowa | 1] | | j 0 | g b b b 1250 | g i 3000
iczba udzielonych pozyczek szt. —
(Dziatanie 1.3) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 0 3415
Wskaznik 2- Realizacia I o of o] o 0 0 0 of 0 of 0 0 0 of 0
Liczba wspartych MSP w formie oot Wartoé¢ docelowa | -| -| 0 -| -| 2300 | 4000
pozycz_ek i poreczer’\ . Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 1.3) Szacowana realizacja 0 | | 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 4554
Dziatanie 1.4 Infrastruktura wspierajaca innowacyjnosc¢ i przedsiebiorczo$¢ w regionie
Wskazniki rezultatu
o Realizacia [ o] o] o] o of 0 of of of of of 0 2 2] 2
- Wskaznik 1: Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 4 | | | 7
Liczba utworzonych miejsc pracy etat —
w zakresie B+R Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 | | 0 | 0 | 0 | 2 | 2 | 55 | 75
w tym:
Realizacia [ o] o] o] o of 0 of of of of of 0 1] 1] 1]
Wskaznik 1a: ctat Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 2 | | | 4
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 | | 0 | 0 | 0 | 1 | 1 | 25 | 35
Priorytet 2 Spofeczenstwo informacyjne
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja I o] of o] o o] 0 3] 17] 39] 44] 46] 52 60] 61] 67|
Liczba projektow realizowanych o Warto$¢ docelowa | | | | | | 28 | | | | | 55 | | | 70
w zakresie spoteczenstwa szt Warto$é bazowa
IS Szacowana realizacia 0 | [ 0 | 32 | 52 [ 62 [ 66 [ 74 [ 84
w tym:
Wskaznik 1a: Realizacja I o] of o] o of 0 3] 17] 39] 44] 46] 50 54] 55] 5]
liczba projektow dotyczacych st Wartos¢ docelowa | | | | | | 28 | | | | | 28 | | | 36
e-ustug ' Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 2.2) Szacowana realizacja 0 [ [ 0 | 32 | 52 | 58 | 59 [ 64 [ 72
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja ] o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 4320 4320] 4320] 4320]
Liczba 0sob, ktore uzyskaty dostep do ol R 101.1] |Wartosé docelowa 3 o 3 3 3 0 [ 3 3 3 3 200 000 [ 3 3 250 000
szerokopasmowego Internetu Y [ Ay Warto$é bazowa
(e 2.1) Szacowana realizacje® 0 [ [ 0 | 0 | 0 [ 4320 [ 4320 [ 92835 [ 110 748
w tym:
Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] 0] 0] 0] 654 654] 654] 654]
Wskaznik 2a: Wartos¢ docelowa | 1 1 | 0 | | | | | 60 000 | | 75 000
L osoby —
na obszarach wiejskich Warto$é bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 0 0 640 640 25067 199 284
Wskaznik 3: Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 0 4 4] 4
Liczba nowych weztéw dostgpowych . Wartos¢ docelowa | | | 0 | | 22 | 200
w posiadaniu administraciji publicznej szt Warto$é bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacja 0 I I 0 0 0 0 4 22 179




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jedno- jacego
Wskazniki tka miar wskaznika
s Y kluczowego |
KSI (SIMIK Pélrocze 1 I I I I I I Il I
07-13)
Dziatanie 2.1 Infrastruktura spofeczenstwa informacyjnego
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja B o J o] 0 o] o] o] o] o] 2 o] o] gl
Liczba projektéw realizowanych ¢ Wartos¢ docelowa -| -| | -| | | 0 | | -| -| -| 27 | -| -| 34
w zakresie spoteczenstwa szt Warto$¢ bazowa
informacyjnego Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 4 | 7 | 10 | 12
Wskazniki rezultatu
Wk Realizaca T o o o[ q 0 q q q q q 0 ] ] ]
Liczba nowych weztéw dostepowych t Wartos¢ docelowa I I I I I I 0 I I I I I 22 | | | 200
w posiadaniu administracji publicznej szt Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 4 22 179
Wskaznik 3: Realizacja { 0 OI 0 o} 0 0 0 o} 0 OI 0 4320 4320 4 320| 4320
Liczba oséb, ktére uzyskaty dostep do Warto$¢ docelowa - - - 0 - - 200 000 - 250 000
szerokopasmowego Internetu Ty [ 1081 Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 2.1) Szacowana realizacia’ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 4320 [ 4320 [ 92 835 [ 110 748
w tym:
Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 654 654] 654] 654]
Wskaznik 3a: b Wartos¢ docelowa | 1 1 | 0 | | | | | 60 000 | | | 75 000
na obszarach wiejskich osoby Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja® 0 [ 0 [ 0 [ ) [ ) [ 640 [ 640 [ 25067 [ 199 284
Dziatanie 2.2 Rozwdj ustug elektronicznych
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja | o] o o] o o] 0 3] 17] 39] 44] 46] 50 54] 55] 59]
Liczba projektow dotyczacych ot Warto$¢ docelowa I I | I I I 28 I I I I I 28 | | 36
‘e-us&‘ug ' Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 2.2) Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 32 I 52 I 58 I 59 | 64 | 72
Priorytet 3 Transport
Wskazniki produktu
Realizacja ] o] o o] o 2| 5 12] 15] 22] 28] 33] 40 24] 45] 51]
Wskaznik 1: . Wartosé docelowa - I I | 4 | | [ [ [ 35 [ -l -l 55
Liczba projektéw w zakresie transportu szt Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 1 11 20 37 47 54 73 79
Wekasnik 2 P 23.11] Realizacja ] o o 0 of 1,19 2,51 4,57 4,57] 7,93 10,71] 24,99 29,15 30,23 30,23 32,87
skazni . 1.1+ <A
Diugosé nowych drég km [Eoov Py Waroscldocelowa | I 2 | 2 | 2 | 2 24 | 2 45
(Dziatanie 3.1) [P23.1.3] |Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 119 ] 5,08 [ 73 [ 26,28 [ 30,57 [ 32,32 [ 79,36 [ 79,36
w tym:
Realizacja | O| O| O| 0| 0| 0 0| 0| 0| o| o| 3,53 3,53| 3,53| 5,17|
Wskaznik 2a: kn [p 2311 |artose docelowa | 1] 1 | 06 | | [ [ [ 8 - - 25
drogi regionalne Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 3,53 3,53 49,22 49,22
Realizacja | o] o 0 o] 1,19 2,51 4,57 4,57] 7,93 10,71] 24,99 25,62 26,7 26,7] 26,7
Wskaznik 2b: « [P 23.1.2 + |Wartos¢ docelowa | b b 14 | | - 16 | 20
drogi lokalne m P 23.1.3] |Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 1,19 5,08 73 26,28 27,04 28,79 30,14 30,14
Wekamnik 3 P232.1] Realizacja ] o o 0 o] 3,7 11,81 24,22 35,23] 42,92 47,09] 54,62 58,11 63,2 67,69] 71,83
skazni N 2.1] + o
Diugo$é zmodernizowanych drég km [P23.2.2] + Warto?cl: docelowa | | | S0 | - | - 50 | - 100
(Dziatanie 3.1) [P23.3.2] [Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 22,88 [ 41,31 [ 87,48 [ 98,05 [ 105,54 [ 112,65 [ 112,65
w tym:
Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] 2,41] 2,41 2,41] 2,41] 3,82]
Wskaznik 3a: kn [P 2321 |Wartosé docelowa | 1 1 | 0 | | | | | 30 | | | 35
drogi regionalne Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 2,41 2,41 3,91 5,32 5,32
Realizacja | o] o 0 o] 3,7 11,81 24,22 35,23] 42,92 47,09] 52,21 55,7 60,79 65,28] 68,01
Wskaznik 3b: kn [P 23.2.2 + [Wartos¢ docelowa | -| -| 36 -| -| - 50 | - 65
drogi lokalne P 23.2.3] |Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 22,88 41,31 85,07 95,64 101,63 107,33 107,33




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
: jacego
Wskazniki Jedno- |\ aznika
stka miary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze 1l I 1 1 1 1 1 I 1
07-13)
Wskaznik 4: Realizacja - ol o 0 0 0 0 0 0 0 19 19 31 51 51 65
Liczba zakupionego taboru komunikacji szt [P25.2.1] Wartoé¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 48 N N 60
miejskiej (Dziatanie 3.3) . ™ {wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 51 59 85 97
Wskaznik 5: Realizacja | o o 0 of 0 0 0 of 0 1 900] 1900 2660 4675 4675] 6075
Liczba miejsc w zakupionym taborze szt [P2522] Wartoé¢ docelowa | - | - | - 0 | - | - 5600 N N 7 000
komunikacji miejskiej (Dziatanie 3.3) . - Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 4675 6075 7 830 11 064
L Realizacja® | o o 0 of 0 0 0 of 0 6] 6 6 6 6 11
_ Wskaznik 6: . Warto$¢ docelowa -| - -| - -| - 0 '| - '| - v _l = 17
Liczba zakupionego taboru kolejowego szt. - Wartosé b
(Dziatanie 3.2 3.3) artosc bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 0 0 6 6 11 17 17
Wekasnik 7 Realizacja | o o 0 of 0 0 0 of 0 1 236] 1236 1236 1236 1236 3591
sKaznii N A
B B B B B B 0 - - - - 3000 - - 3000
Liczba miejsc w zakupionym taborze szt. [P 18.1.3] Warto?(': docelowa | | | | | |
kolejowym (Dziatanie 3.2 i 3.3) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 1236 1236 3591 3591 3591
Wekagnk 8 Realizacja I o of o] o 0 0 0 o] 0 of 0 0 0 of 0
sKaznii N .
- - - - - - 0 - - - - 0 - - 30
Dtugo$¢ zmodernizowanych linii km [P 16.1.2] vaa:ttO?(': gocelowa | | | | | |
kolejowych (Dziafanie 3.2 i 3.3) artosc bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 30,91 [ 30,91
Wskazniki rezultatu
Wskaznik : Realizacja ] o] o o] o o] 0 o] o] o 299370] 299370 1248458] 1248458] 1248458] 1248 458]
Przyrost liczby ludnosci korzystajacejz | i Wartos¢ docelowa | 1 | | | 0 | | | . . 1081 200 . B 1 351 500
komunikacji miejs‘kiej vyspartej Y Warto$¢ bazowa
z Programu (Dziatanie 3.3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 520 811 795 811 1483 861 1483 861
Wskaznik 10: Realizacja”) - of o 0 0 24 882 158 825| 1354997 1479986 2724836 4959733 9204661 29908 009| 30257 356| 36887325| 39693758 |
Oszczgdnosé czasu w euro/ na nowyeh i Wartoé¢ docelowa - I - - - - 0 - - - - 50 000 000 . . 72 000 000
zmodernizowanych drogach/ w euro/ rok - —
przewozach pasazerskich i towarowych Wartos¢ bazowa
(Dziafanie 3.1) Szacowana realizacja®) 0,00 0,00 999 713 1734922 11912 916 30 997 040 33 849 569 70 176 973 70 176 973
Wskaznik 11: Realizacja - ol o 0 0 0 o| 0 0 0 0 0 0| 0 0 0 |
Oszczgdno$¢ czasu w euro/ na nowych i —
zmodernizowanych/ liniach kolejowych/ eurol rok [R 16.1.1 + |Wartos¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 1400 000 - - 1400 000
W przewozach pasazerskich i R 16.1.2] Warto$é bazowa
towarowych
(Dziatanie 3.2) Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 496 059 | 496 059
Dziatanie 3.1. Infrastruktura drogowa
Wskazniki produktu
Wekaik 1 Realizacja | o] o o] o 2 5 12] 15] 22] 26] 31] 36 39] 40] 43]
skazni N A
- - - - - - 4 - - - - 33 - - 45
Liczba projektéw w zakresie transportu szt. - vaa:osf (tzl)ocelowa I I | I I I I I I I I | | |
drogowego artosc bazowa
Szacowana realizacja 0 1 11 20 36 42 47 61 61
Wekanik 2 Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 3,53 3,53 3,53] 6,17
sKaznii . A
- - - - - - 0,6 - - - - 8 - - 25
Diugo$¢ wybudowanej drogi km [P 23.1.1] wa20§? 2ocelowa I I I I I
wojewddzkiej artosc bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 3,53 3,53 49,22 49,22
Wekanik 3 Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 0] 13 13 13 13] 13
skazni N A
B B B B B B 0 - - - - 8 - - 10
Dlugos¢ wybudowanej drogi powiatowej | km [P23.1.2] wa:‘m z°°e'°‘”a I l l l I |
artosc bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 13,0 13,0 13,0 13,0 13,0
Realizacja | o] o 0 o] 1,19 2,51 4,57 4,57] 7,93 10,71] 11,99 12,62 13,7 13,7] 13,7
Wskaznik 4: i [p 2313 |Wartose docelowa | 1 - | - 14 - - - - 8 - - 10
Dtugo$¢ wybudowanej drogi gminnej 7 lWarto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 1,19 5,08 73 13,28 14,04 15,79 17,14 17,14
Wekanik 5 Realizacja | o o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 2,41 2,41 2,41 2,41] 3,82
sKaznii N A
B B B B B B 0 - - - - 30 - - 35
Diugo$¢ zmodernizowanej drogi km [P 23.2.1] wa:O§? EOCEIOWE | | | | | |
wojewoddzkiej artosc bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 0 241 241 3,91 5,32 5,32




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary W
uczowego
KSI (SIMIK Pélrocze 1 1 1 1 1 1 1 I 1
07-13)
Wekagnik & Realizacja 0 o] o 0 0 37 11,81 20,03 24,43 27,82 29,77 31,39 32,47 34,47 38,96 38,96
Skazni N .z
B 1 - B - - 3,6 - B B B 40 B B 45
Diugo$¢ zmodernizowanej drogi km [P 23.2.2] Warto?(': docelowa
powiatowej Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 20,54 26,21 63,75 69,32 69,32 74,89 74,89
Realizacia | o o o] o 0 0 4,19 10,80] 15,10 17,32] 20,82 23,23 26,32 26,32] 29,05
Wskaznik 7: Wartos¢ docelowa | 1 - -| - 0 - - ] - 10 _ _ 20
o ) T km [P 23.2.3] >
Dtugo$¢ zmodernizowanej drogi gminnej Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 2,34 15,1 21,32 26,32 32,31 32,44 32,44
Wskaznik 8: Realizacja - ol o 0 0 2 4] 10 11 16 19 20 21] 22 22 22 [
Liczba proj'elftéw dotyczagych poprawy Wartosé docelowa N N R N - - 0 N N N N 10 R R 25
dostepnosci komunikacyjnej terenéw szt. - —
inwestycyjnych i atrakciji turystycznych Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 3.1) Szacowana realizacja | | 8 | 15 | 22 | 24 | 25 [ 25 [ 25
Wskazniki rezultatu
. Realizacja” ] of o of o 24882  158825] 1354997 1479986] 2724836] 4959733] 9204 661] 29908009] 30257 356] 36887325 39693 758]
Wskaznik 9: Wartos¢ docelowa | 1 1 1 ] 0 | ] ] ] ] 50 000 000 | B | 72000000
Oszczednos$¢ czasu ha nowych euro/rok - —
i zmodernizowanych drogach Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja [ [ 993111 [ 1734922 [ 11912916 [ 30 997 040 [ 33 849 569 [ 70176 973 [ 70176973
w tym:
Realizacja” | o] o o] o 9570] 102432 1049954] 1157346 2144354] 3618090] 6845236] 25015388 25304684] 31342184  33874881]
Wskaznik 9a: Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 0 - - - - 43 000 000 | [ -[ 62000000
. euro/rok -
w przewozach pasazerskich Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 786 912 1306 570 8821 181 26 012 343 28533 791 58 066 449 58 066 449
Realizacja® | o] o 0 o] 15 312 56 392 305 043 322 640] 580482| 1341643] 2359425 4892621] 4952672 5545141] 5818877
Wskaznik 9b: curofiok i Wartos¢ docelowa | 1] - - - 0 - - - - 7 000 000 - - 10 000 000
w przewozach towarowych Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja [ [ 206 199 [ 428 352 [ 3091735 [ 4984 697 [ 5315778 [ 12110 524 [ 12110524
Dziatanie 3.2. Transport i infrastruktura kolejowa
Wskazniki produktu
Wekamik 1 Realizacja | o] o o] o of 0 o] o] o] 1] 1] 1 1] 1] 1]
skazni N A
B 1 - B - - 0 - - - - 1 - - 2
Liczba projektéw w zakresie transportu szt. - Wanosf docelowa I I | I I I I I I I I | | |
kolejowego Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 1 1 3 3
Wekasnik 2 Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 of 0 6] 6 6 6 6f 6
skazni . A
B 1 - B - - 0 - - - - 6 - - 6
Liczba zakupionego taboru kolejowego szt. [P 18.1.1] Wanosf docelowa I | I I I |
(Dziatanie 3.2) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 6 6 6 6 6
Wekasnik 3 Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 of 0 1 236] 1236 1236 1236 1236] 1236
skazni N A
_ 1 - B B B 0 - - - - 1200 - - 1200
Liczba miejsc w zakupionym taborze szt. [P 18.1.3] Wanosf docelowa I | I I I
kolejowym (Dziatanie 3.2) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1236 1236 1236 1236 1236
Wekasnik 4 Realizacja ] o o 0 of 0 0 0 of 0 o] 0 0 0 of 0
skazni o -
s I = > > - 0 - - - - 0 - - 30
Dlugos¢ zmodernizowanych linii km Paaag) |RDESCHEE l | I I | |
kolejowych (Dziatanie 3.2) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja | | 0 0 0 0 0 30,91 30,91
Wskazniki rezultatu
Realizacja - o] o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |
Wskaznik 5: ) [R16.1.1+ |Wartos¢ docelowa - A - - - - 0 - - B B 1 400 000 - - 1 400 000
Oszczednos¢ czasu na nowych i euro/rok R 16.1.2] —
zmodernizowanych liniach kolejowych - Wartosc¢ bazowa
Szacowana realizacja | | 0 | 0 | 0 | 0 | 0 [ 496 059 [ 496 059
w tym:
Wekagnik 5 Realizacja | o] o] o] o] o] 0 o] o] o] o] o] o] o] o] o]
sKaznii a. y
- 1 - - - - - - - - 1300 000 - - 1300 000
w przewozach pasazerskich euro/rok [R16.1.1] WarTo?<’: docelowa | | | | | | | | | | | l l l
Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja [ [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 496 059 [ 496 059




Kod

odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki St‘;‘;dn:i(’ar wskaznika
Y| kluczowego |
KSI (SIMIK Péirocze 1 I I I I I I Il 1
07-13)
Wskaznik 5b: Realizacia® - o/l o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
sxazni Sb: Wartos¢ docelowa - 1 - - - - 0 - - - - 100 000 - - 100 000
w przewozach towarowych euro/rok [R16.1.2] —
Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 3.3. Transport miejski i podmiejski
Wskazniki produktu
Realizacja - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 3 4 4 7
. . WSkazmk t . Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 1 - B 8
Liczba projektéw w zakresie transportu szt. - —
komunikacji miejskiej i podmiejskiej Wartos$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 4 6 9 15
Wskaznik 2: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 19 19 31 51 51 65
i i ikacii Warto$¢ docell - - - - - - 0 - - - - 48 B B 60
Liczba zakqplqn_ego _tabor_u komunikacii szt [P 25.2.1] artos¢ docelowa
miejskiej (Dziatanie 3.3) Wartoéé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 51 59 85 97
Wskaznik 3: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1900 1900 2 660 4 675 4 675 6 075
Liczba miejsc w zakupionym taborze st [P2522] Wartos¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 5600 - - 7000
komunikacji miejskiej (Dziatanie 3.3) ’ o Wartosé bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 4675 6075 7830 11064
Wskaznik 4: Realizacjas) - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5
Liczba zakupionego taboru kolejowego szt a Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 11 - - 11
(Dziatanie 3.3) ’ Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja® 0 0 0 0 0 0 5 5 11
Wskaznik 5: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2355
Liczba miejsc w zakupionym taborze st [P18.13] Wartos¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 1800 - - 1800
kolejowym (Dziatanie 3.3) ’ o Wartosé¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 2355 2355 2355
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 6: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 299 370 299 370 1248 458 1248 458 1248 458 1248 458
Przyrost liczby ludnosci korzystajacej z ety : Warto$¢ docelowa = = = = = - 0 - - - - 1081 200 - - 1351 500
komunikacii miejs.kiej vyspartej Wartosé bazowa
BlACEID (RO SR Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 [ 0 [ 0 [ 520 811 [ 795 811 [ 1483 861 [ 1483861
Priorytet 4 Srodowisko i bezpieczeristwo ekologiczne
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja | o[ o] o[ o o] 0 18,26] 35,29] 86,29 122,36] 152,16] 218,72 218,72] 218,72 218,72
Dtugos$¢ wybudowane; sieci Wartos¢ docelowa ] ] | ] I I 0 - - - - 130 - | 160
) R km [P 45.1.1] =
wodociggowej (Dziatanie 4.2) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 2,08 86,29 177,58 218,11 218,72 218,72 218,72
Wskaznik 2: Realizacja | o[ o] 0 o] 0 0 0 13,33] 67,24 109,43] 149,37 212,66 212,66 237,28] 282,64
Dtugos$¢ wybudowane;j sieci Wartos¢ docelowa ] - [ - [ - 0 - - - - 430 - - 540
956 WybHLOWEns) km [P 46.1.3] =
kanalizacyjnej (Dziatanie 4.2) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 22,63 67,24 216,99 286,99 305,41 354,90 354,9
Wskaznik 3: Realizacja | o] o] 0 o] 0 0 0 5] 8 10] 11 13 14 16] 21
Liczba projektow dotyczacych szt ) Warto$¢ docelowa - - -] - - - 0 - - - - 12 - - 16
gospodarki odpadami ’ Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 0 0 7 13 15 17 30 30
T Realizacia - of o of o 0 o 0 0 0 0 0 of 3 8 9 [
Liczba projektéw majacych na celu oo .o Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - = = o 25 - - 32
poprawe jakosci powietrza ’ Warto$¢ bazowa
(CrEER A Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 9 m n
Wskaznik 5: Realizacja ] o o o] o 0 0 0 2 2 3 4 7 8 9| 9
Liczba projektow z zakresu prewencji — : Warto$¢ docelowa | - | - | - 0 | - | = 12 | S 15
_ zagrozen ’ Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.4.14.6) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 2 2 8 9 10 13




Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
_ | Jacego
Wskazniki Jedno- |\ kaznika
stka miary
kluczowego |
KSI (SIMIK Péirocze 1 I I I I I I [ Il
07-13)
w tym:
Wskaznik 5a: Realizacja ] o of o o] 0 o] 1 1 1 3] 4 4] 5] 5]
liczba projektéw dotyczacych szt Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 4 | | | 5
infrastruktury zapobiegania powodziom i ’ Wartoéé bazowa
suszy (Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 1 | 1 | 4 | 5 | 6 | 9
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 6- Realizacja ] o] o o] o of 0 of 12,26] 25,74] 26,79] 28,79] 28,79 28,79] 70,09] 70,09]
Powierzchnia B Wartos¢ docelowa I I | I I I 0 I I | | | 30 | - - 60
zrekulwowgna/ogzyskana Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.1]il4:5) Szacowana realizacia 0 0 0 24,08 28,79 28,79 70,09 74,58 74,12
Wskaznik 7: Realizacja® ] o o 0 of 0 0 0 1 181] 4239 6672] 10 124 13 465 13 465 14 634] 17 037
Liczba 0s6b przytaczonych do sieci Wartos¢ docelowa | -| ] 0 ] B 32000 B B 40 000
N T . o osoby [R 46.1.2] =
kanallze}cyjne] w \A.Iynlkllj realizacji Warto$é bazowa
ey (REE T 42) Szacowana realizacja 0 0 2293 43827 14 606 18 309 18 982 21782 21782
Wskaznik 8: Realizacja® | o o 0 of 0 0 630 5 554] 6 230 8 249 10 250 13 682 13 682 13 682] 13 682
Liczba 0s6b przytaczonych do sieci Wartos¢ docelowa | 1 = | = 0 | | . 16 000 -l B 20 000
" X y o osoby [R45.1.1] —
wodoaqgowej w v«l/ymky realizacji Warto$é bazowa
ey (R 4.2) Szacowana realizacja 0 0 430 6167 10 664 13 140 13 140 13 140 13 140
Wskaznik 9: Realizacja | o] o 0 of 0 0 0 of 0 8 232] 8 232 58 081 58 081 58 081] 58 081
Liczba oséb objetych selektywna zbiorka| Wartos¢ docelowa | -| | 0 | | 16 000 - 200 000
odpadéw w wyn.iku rlealizacji projektow Y Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja o] o | 0 [ 0 [ 8232 [ 58 081 [ 68 081 [ 156 316 [ 156316
Dziatanie 4.1 Gospodarka odpadami
Wskazniki produktu
Wskaznik 1- Realizacja ] o] o of o of 0 of 5] 8] 10] 11] 13 14] 16] 21]
Liczba projektéw dotyczacych ot Wartosé docelowa -l I I ] 0 | ] ] ] ] 12 [ [ [ 16
gospodarki odpadami ' Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 7 I 13 | 15 | 17 | 30 | 30
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2- Realizacia I o] o] o] o of 0 of of of 8 232] 8 232] 58 081 58 081] 58 081] 58 081]
Liczba 0sob objetych selektywna zbiorka| Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 0 | -| -| -| -| 16 000 - - 200 000
odpadéw w wyn_iku rgalizacji projektéw 4 Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.1) Szacowana realizacja 0 0 0 0 8232 58 081 68 081 156 316 156 316
N Realizacia I o of of o 0 0 0 12,26] 18,83 19,88] 21,88 21,88 21,88 24,32] 24,32
Wskaznik 3: Warto$¢ docelowa | | | 0 | - | - 25 | - 27
Powierzchnia ha —
zrekultywowana/oodzyskana Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 17,17 [ 21,88 [ 21,88 [ 24,32 [ 27,81 [ 27,81
Dziatanie 4.2 Infrastruktura wodno - $ciekowa
Wskazniki produktu
Wskaznik 1- Realizacia | o] o] o] o of 0 18,26] 35,29] 86,29] 122,36] 152,16] 218,72 218,72] 218,72] 218,72]
Dlugosé wybudowanej sieci Wartos¢ docelowa | 1] | -| -| 0 | -| -| -| -| 130 | | | 160
) ueowans km [P45.1.1] =
wodociggowej (Dziatanie 4.2) Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 2,08 86,29 177,58 218,11 218,72 218,72 218,72
Wskaznik 2- Realizacia | o of o] o 0 0 0 13,33] 67,24 109,43 149,37 212,66 212,66 237,28 282,64
Dlugosé wybudowanej sieci Wartos¢ docelowa | -| -| 0 -| - -| - 430 - - 540
ose vybueowanel km [P46.1.3] =
kanalizacyjnej (Dziatanie 4.2) Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 22,63 [ 67,24 [ 216,99 [ 286,99 [ 305,41 [ 354,9 [ 354,9
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 3: Realizacja’) ] o o of o of 0 630] 5 554] 6 230] 8 249] 10 250] 13 682 13 682] 13 682] 13 682]
Liczba 0s6b przytaczonych do sieci Wartoé docelowa ) | ) 3 3 0 [ 3 ] ] - 16 000 5 5 20 000
X X . o osoby [R 45.1.1] =
wodomagovyej w \A(ynlkg realizacji Warto$¢ bazowa
ey (D 4.2) Szacowana realizacja 0 0 430 6167 10 664 13 140 13 140 13 140 13 140
Wskaznik 4: Realizacja’) ] o of 0 of 0 0 0 1 181] 4239 6 672] 10 124 13 465 13 465 14 634] 17 037
Liczba os6b przytaczonych do sieci Warto$¢ docelowa ] Bl 9 0 9 ] 32 000 ] 40 000
. L ; o osoby [R 46.1.2] =
kanallze_icyjr)ej w wymkp realizacji Warto$é bazowa
projektow (Dziatanie 4.2) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 2293 4827 14 606 18 309 18 982 21782 21782
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary kluczowego
Ksl (SIMIK Pélrocze 1l I I I I I I I 1
07-13)
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 219000 672 050 1159 500 1920 900 2 254 490 2 254 490 2 254 490 2 254 490
llo$¢ oczyszczanych $ciekdw w wyniku 3 Warto$¢ docelowa 0 1150 000 1440 000
realizgcji p_rojektéw m Warto$é bazowa
(Dziatanie 4.2) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 | 766 890 | 1623510 | 2389510 | 2389510 [ 2515510 [ 2515510
Dziatanie 4.3 Poprawa jakosci powietrza
Wskazniki produktu
Wskaznik 1- Realizacja ] o] o of o] o] 0 o] o] o] o] o] 0 3] 8] 9]
Liczba projektéw majacych na celu ot . ®) Wartos¢ docelowa ] 14 ] 9 9 0 | 9 ] [ [ 25 [ [ [ 32
poprawg jakosci powietrza ; i Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.3) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 9 [ 11 [ 11
Dziatanie 4.4 Zabezpieczenie przeciwpowodziowe i zapobieganie suszom
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja ] o] o of o] o] 0 o] 1] 1] 1] 3] 4 4] 5] 5]
Liczba projektow dotyczacych — Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 4 | | | 5
infrastruktury zapobiegania powodziom i : Warto$é bazowa
suszy (Dziatanie 4.4) Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 1 | 1 | 4 | 5 | 6 | 9
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] 445] 16 027] 16 027 16 027] 26 227] 26 227]
Liczba oséb zabezpieczonych przed Warto$¢ docelowa —I —I | —I —I —I 0 I —I —I - - 110 000 | - —| 140 000
. . L osoby [R53.2.3] —
powodzig w wyniku realizacji projektow Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 4.4) Szacowana realizacia o] o] 0 [ 0 [ 445 [ 16 027 [ 26 227 [ 30827 [ 59 327
Dziatanie 4.5 Rekultywacja obszaréw zdegradowanych
Wskazniki rezultatu
Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] 6,91] 6,91] 6,91] 6,91 6,91 45,77] 45,77]
Wskaznik 1: —
- - - - - - 0 - - - - 5 - - 33
Powierzchnia ha Wanosf docelowa I I | I I I I I I
zrekultywowana/oodzyskana Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacia 0 [ 0 [ 0 [ 6,91 [ 6,91 [ 6.91 [ 4577 [ 46,77 [ 46,31
Dziatanie 4.6.Wsparcie instytucji zajmujacych sie zabezpieczeniem srodowiska naturalnego
Wskazniki produktu
B Realizacja | o] o o] o of 0 o] 1] 1] 1] 1] 3 4] 4] 4]
. . Wskaznlk T . Warto$¢ docelowa I I | I I I 0 I I I I I 8 | | | 10
Liczba projektéw z zakresu prewencji szt. —
zagrozen Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 1 I 1 I 4 I 4 | 4 | 4
Priorytet 5 Energetyka
Wskazniki produktu
Wekanik 1 Realizacja ] o] o o] o of 0 o] of o] o] o] 0 o] 4] 5]
skazni N A
- - - - - - 0 - - 4 - 6
Liczba projektéw dotyczacych energii szt. Warto?i: docelowa I I I I I I I I | | | | | |
odnawialnej (Dziatanie 5.1) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 4 13 14
B Realizacja | o] o 0 of 0 0 0 of 0 o] 0 0 0 0,8] 21,4
o Nskaznik2: [P33.1.1+ |Wartosé docelowa | b b 0 B B 80 ] 100
Diugos¢ sieci dystrybucji energii km P33.1.2] —
elektrycznej (Dziatanie 5.2) €l [Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 11,41 128,47 140,68
B Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 0] 6,75 6,75 6,75 20,06] 33,79
. Wskaznik 3: _ Wartos¢ docelowa | | | 0 b - 32 40
Diugos$¢ wybudowanych gazociagéw km —
dystrybucyjnych (Dziatanie 5.2) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 0 I 0 I 6,75 I 33,79 | 57,22 | 57,22
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 4: Realizacja ]| o] o o] of of 0 of of of of of 0 o] 0,93] 1,48]
Dodatkowa moc produkcji energii ze MW Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 4 | - - 5
iréqel oc!nawiavlnych Warto$é bazowa
(EEED 8.1 1513)) Szacowana realizacia 0 0 0 0 0 0 0,68 2.9 2,9
Wskaznik 5: Realizacja 0 0 0 0 0 OI 0 0 0 0 0 OI 0 0 110 623 |
Liczba odbiorcéw energii elektrycznej Wartos¢ docelowa 0 0 500 000
podtaczonych do nowowybudowanej lub szt. —
zmodernizowanej sieci elektrycznej Wartosc¢ bazowa
(Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 2592 542 673 | 542 699
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- |\ kaznika
stka miary
kluczowego |
KSI (SIMIK Péirocze 1 I I I I I I Il 1
07-13)
Wskaznik 6: Realizacja - of o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 641,29 641,29
Dodatkowa roczna produkcja energii ze MWh/rok } Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 24 000 - - 30 000
ZrOd_ei od_nawia_lnych Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 5.115.3) Szacowana realizacja 0 0 0 0 496,90 11 531,90 33 696,40
Wskaznik 7- Realizacia | o o o] o 0 0 0 of 0 of 78 681 3046 3775] 3798
Liczba uzytkownikéw - i Wartosé docelowa | 1] - -| - 0 -| - -| - 800 - - 1000
wybudowapego/zquerpizowanego ’ Wartoéé bazowa
gazociagu (Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja [ [ 0 | 0 | 0 | 681 | 3922 | 4696 [ 4696
Dziatanie 5.1 Odnawialne zrédfa energii
Wskazniki produktu
Realizacja b of o of 0] of 0 of of of of of 0 of 4] 5]
Wskaznik 1: ¥
. A . Warto$¢ docelowa -| -| -| -| -| -| 0 | -| -| -| -| 4 | -| -| 6
Liczba projektéw dotyczacych energii szt. - —
odnawialnej (Dziatanie 5.1) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja [ [ 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 4 [ 13 [ 14
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2- Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 0 o] 641,29] 641,29]
Dodatkowa roczna produkcja energii ze MWh/rok R Warto$¢ docelowa -I -I »| -I »I »I 0 I »I »I »I »I 19 000 | »| »| 24000
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 496,90 11 531,90 25 471,90
Wskaznik 3: Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 0 0 0,93] 1,48
Dodatkowa moc produkcji energii ze MW . Warto$¢ docelowa I - | - I - 0 I - I - 3 | - 4
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
Szacowana realizacja I I 0 I 0 I 0 I 0 I 0,68 | 2,9 | 3,7
Dziatanie 5.2 dystrybucja energii elektrycznej i gazu
Wskazniki produktu
B Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 0 o] 0,8] 21,4]
. Nkaznik1: [P33.1.1+ |Wartos¢ docelowa | 1] 1] b 0 | b b b b 80 | B B 100
Diugos¢ sieci dystrybuciji energii km P 3312 —
elektrycznej (Dziatanie 5.2) &l |WartoS¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 11,41 128,47 140,68
B Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 6,75 6,75 6,75 20,06]
L Wekafnik2: Wartos¢ docelowa | 1 - b - 0 ] - ] - 32 - - 20
Diugo$¢ wybudowanych gazociagéw km - —
dystrybucyjnych (Dziatanie 5.2) Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja I I 0 0 0 6,75 33,79 57,22 57,22
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 3: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 110623 |
Liczba odbiorcéw energii elektrycznej Wartosé docelowa - - ~ - R R 0 R R R R 0 R R 500 000
podtaczonych do nowowybudowanej lub szt. - —
zmodernizowanej sieci elektrycznej Wartosc¢ bazowa
(Dziatanie 5.2) Szacowana realizacja 0 0 0 0 2592 542 673 542 699
Wskaznik 4- Realizacia | o o] o] o 0 0 0 of 0 of 78 681 3046 3775] 3798
Liczba uzytkownikow ot i Wartos¢ docelowa | 1 - | - 0 -| - -| - 800 - - 1000
wybudowan_ego/zquerr)izowanego : Warto$é bazowa
gazociagu (Dziatanie 5.2) Szacowana realizacia [ [ 0 | 0 | 0 | 681 | 3922 [ 4696 [ 4696
Dziatanie 5.3 Cieptownictwo i kogeneracja
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 1: Realizaja 1o 9 of o of 0 of of o o o 0 o o o
Dodatkowa roczna produkcja energii ze MWhirok ; Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | - 5000 | | | 6 000
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0,00 0,00 8 224,50
Wskaznik 2- Realizacia | o of o] o 0 0 0 of 0 of 0 0 0 of 0
Dodatkowa moc produkciji energii ze MW R Warto$¢ docelowa | - | - | - 0 | - | - 1 | - 1
zrédet odnawialnych Warto$é bazowa
Szacowana realizacja | | 0 0 0 0 0 0 1,2
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Wskazniki t‘:(ed NO- | wskaznika
stka miary kluczowego |
KSI (SIMIK Pélrocze I 1 I I I I I I I
07-13)
Priorytet 6 Turystyka i Kultura
Wskazniki produktu
Realizacja ] o] o of o] o] 0 4] 27] 55] 86] 117] 136 157] 180] 203]
Wskaznik 1: ot Warto$¢ docelowa -| -| -| -| -| -| 1 | | -| -| 90 | -| -| 112
Liczba projektoéw z zakresu turystyki L Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 3 [ 49 [ 112 [ 152 [ 193 [ 231 [ 242
w tym:
N Realizacia I o] o o] o of 0 of 8 22] 33] 44] 55 57] 58] 58]
. . \{Vskazmk ta: . " Warto$¢ docelowa -| -| | -| -| -| 0 | | -| | | 40 | -| -| 50
liczba projektéw dotyczacych informacii szt. Wartosé b
H i t i artosc bazowa
tpromociiturystyeznel Szacowana realizacja 0 0 1 20 45 58 58 58 60
Wskaznik 2- Realizacia | o o o] o 0 0 0 1] 2 3] 5 6 6 8 8
Liczba obiektow dziedzictwa Wartosé docelowa | -| -| 0 -| -| 18 | 23
K X szt. [P57.1.7] —
ulturowego udostepnionych dla ruchu Warto$¢ bazowa
turystycznego (Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 0 0 1 4 6 9 12 13
Wekainik 3 Realizacia [ o of o] o 0 0 0 of 1 4] 7 7 7 7] 7
Liczba wspartych instytucji kultury szt. VWV::ZZZ g:;jl\:awa _| -| _| 0 _| _| 5 _l ’
(Dziatanie 6.4)
eane Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 0 | 5 | 7 | 8 | 8 | 8
Wskazniki rezultatu
Realizacja ] o] o o] o of 0 1,0] 16,5] 50,3 125,5] 189,9] 213,9 254,4] 262,9] 2884]
Velepanli 4 Wartos$¢ docelowa | 1 | b b 0 I | - - dl 60 | ] 1 200
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] Wartosé bazowa
turyst
e Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 41,75 [ 163,25 [ 212,25 [ 266,25 [ 319,25 [ 375,25
w tym:
Realizacja | o] o o] o o] 0 1,0] 12,0] 35,0] 78,3] 107,6] 125,6 150,1] 154,1] 165,1]
Wskaznik 4a: etat Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 0 | - - - - 80 | - | 100
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 23,3 89,8 122,0 148,5 1775 201,5
Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 4,5] 15,3 47,3] 82,3 88,3 104,3 108,8] 1233
Wskaznik 4b: etat Wartos¢ docelowa | | b 0 | - | - 80 - 100
mezczyzni Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 18,5 73,5 90,3 117,8 141,8 173,8
Wskaznik 5: Realizacja | o o o o 0 0 0 o 414470 530971 754402 754 402 754 402 754 402] 754 402
Liczba os6b odwiedzajacych instytucie | Wartos¢ docelowa | -| | 0 | - 750 000 -l 750 000
kultury wsparte w ramach Priorytetu Y Warto$é bazowa
(Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja o] o | 0 [ 0 [ 560 064 [ 615 754 [ 625 754 [ 625 754 [ o754
Dziatanie 6.1. Turystyka uzdrowiskowa
Wskazniki produktu
Realizacja | o] o o] o o] 0 1] 2 2 5] 6] 7 10] 11] 14]
Wskaznik 1: . Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 1 | | | | | 9 | -l -l 11
Liczba projektow z zakresu turystyki szt Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 1 I 2 I 5 I 11 I 11 | 18 | 20
w tym:
N Realizacja | o] o] o] o of 0 of of of 1] 1] 1 1] 1] 1]
. . \{Vskazmk ta: . " Warto$¢ docelowa I I I I I I 0 I I I I I 1 | | | 1
liczba projektéw dotyczacych informaciji szt. Wartosé bazowa
i promociji turystycznej
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 0 I 1 I 1 I 1 | 1 | 1
Wskazniki rezultatu
Realizacia | o] of o] o of 0 of of of 1] 1] 5 6 6 6
Weskaznik 2: Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 6 | | | 6
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] Wartosé bazowa
turyst Z0W:
isee Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 1 [ 6 [ 6 [ 6 [ 6
w tym:
Realizacja | o] o o] o of 0 of of o] o] o] 1 1] 1] 1]
Wskaznik 2a: Wartos¢ docelowa | 1] | -| -| 0 | | | | | 3 | | | 3
etat
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 0 | 0 | 1 | 1 | 1 | 1
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Kod

odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jedno- jacego
Wskazniki tka miar wskaznika
s Yy kluczowego |
KSI (SIMIK Pétrocze 1 I 1l 1l 1 1 1 I 1l
07-13)
Dziatanie 6.2. Turystyka aktywna
Wskazniki produktu
Realizacia | o] o o] o of 0 of 3] 9] 14] 20] 22 25] 27] 29]
Wskaznik 1: . Wartos¢ docelowa | 1 1] -| 0 | -| -| -| -| 20 [ | | 25
Liczba projektéw z zakresu turystyki szt Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 8 [ 19 [ 26 [ 30 [ 32 [ 34
w tym:
N Realizacia | o] o o] o of 0 of 1] 4] 5] 6] 7 7] 7] 7]
. . Wskaznlk ta: . " Warto$¢ docelowa -| -| -| -| -| -| 0 | -| -| -| -| 2 | -| -| 7
liczba projektéw dotyczacych informaciji szt. —
i promoc;ji turystycznej Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 3 [ 6 [ 7 [ 7 [ 7 [ 7
Wskazniki rezultatu
Wekanik 2 Realizacja | o] o o] o o] 0 of 1] 2,5] 50,5] 87,1] 101,1 109,1] 110,1] 131,1]
skazni N A
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] WarTos’i: docelowa | I | | | 0 I B B B B 65 | B B 65
w turystyce Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 2,5 [ 78,5 [ 94,5 [ 109,5 [ 1305 [ 154,5
w tym:
Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] 1] 24] 39,6] 51,6 56,6] 57,6] 67.6]
Wskaznik 2a: etat Wartos¢ docelowa | 1 1 | 0 | | | | | 35 | -l -l 35
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 1 I 37 I 50 I 58 | 67 | 71
Dziatanie 6.3. Turystyka biznesowa
Wskazniki produktu
Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] 1] 1] 2 2] 3] 3]
Wskaznik 1: . Wartos¢ docelowa | 1 1 | 0 | | | | | 2 | -l -l 3
Liczba projektéw z zakresu turystyki szt Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 1 I 1 I 2 I 3 | 4 | 4
Wskazniki rezultatu
Wekasnik 2 Realizacia I o] of o] o of 0 of of of 6] 6] 6 6 6 6
sKaznii o . n
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] Warto?? docelowa B 1 B | | 0 | | | | | 6 | B B 6
w turystyce Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 6 [ 6 [ 6 [ 6 [ 7 [ 7
w tym:
Realizacia I o] of o] o of 0 of of of 3] 3] 3 3 3 3
Wskaznik 2a: etat Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 3 | | | 3
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 3 [ 3 [ 3 [ 3 [ 4 [ 4
Dziatanie 6.4. Turystyka kulturowa
Wskazniki produktu
Realizacia | o] of o] o of 0 3] 14] 28] 43] 63] 70 80] o1] 100]
Wskaznik 1: ; Wartos¢ docelowa | 1] | -| -| 0 | -| -| -| -| 40 | | | 43
Liczba projektéw z zakresu turystyki szt Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 2 [ 22 [ 58 [ 74 [ 97 [ 114 [ 119
i tym:
- Realizacia | o] of o] o of 0 of 5] 12] 18] 24] 26 27] 27] 27]
i _ Wskaznik fa: N Wartos¢ docelowa | 1] | -| -| 0 | -| -| -| -| 22 | [ [ 25
iczba projektow dotyczacych informaciji szt. —
i promocii turystycznej Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 1 10 22 27 27 27 29
Wskaznik 2- Realizacja | o of 0 of 0 0 0 1] 2 3 5 6 6 8 8
Liczba obiektow dziedzictwa . ps717 |Warosc docelowa | 1] - -| - 0 -| - -| - 18 | - 23
kulturowego udostepnionych dla ruchu szt [ 7] Warto$é bazowa
turystycznego (Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 0 0 1 4 6 9 12 13
Wekagnk 3 Realizacja | o of 0 of 0 0 0 of 1 4] 7 7 7 7] 7
sKaznii N a
Liczba wspartych instytucji kultury szt. Wart0§c’: docelowa | - | - | . 0 | . | . 5 i . ’
(Dziatanie 6.4) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 0 5 7 8 8 8

14




Kod
odpov(\)/iada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
jacego
Jedno- .
Wskazniki X wskaznika
stka miary kluczowego | " "
Pétrocze 1 I 1l 1l 1 1 1
KSI (SIMIK
07-13)
Wskazniki rezultatu
Realizacja | o] o o] o o] 0 1,0] 8,0] 35,5] 48,8] 76,5] 81,5 86,0 89,5] 93,0]
‘ Wskaznik 4: Wartos¢ docelowa -| 1 1 -l 0 | | | | | 63 | B B 93
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] W <D
" tuetyee oo 3,25 98,25 [ 128,25 [ 135,25
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 21,75 I 60,25 I 83, I § A §
e Realizacja | o] o o] o o] 0 1,0] 6,5] 25,0] 36,3 50,0] 54,0 57,5 58,5] 58,5]
Wskaznik 4a: etat Wartos¢ docelowa | 1 1 | 0 | | [ - - 28 | - - 44
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 12,75 40,25 55,50 62 80 85
ik 5 Realizacja | o o 0 o] 0 0 0 o] 414470 530971] 754402 754 402 754 402 754 402] 754 402 [
W 750 000 » 750 000
Liczba oséb odwiedzajacych instytucje o0s0b Warto$¢ docelowa I I I 0 - -
kultury wsparte w ramach Priorytetu Y Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 6.4) Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 | 0 | 569 064 | 615 754 | 625 754 [ 625 754 [ 625 754
Dziatanie 6.5. Dzialania wspierajace infrastrukture turystyczna i kulturowa
ket produlty Realizacja | o] o o] o o] 0 o] 8 16] 23] 27] 35 40] 48] 57]
Wskaznik 1: ot Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 0 | | | | | 19 -l | 30
Liczba projektéw z zakresu turystyki ' Warto$¢ bazowa o5
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 16 I 29 I 39 I 52 | 63 |
e Realizacja | o] o o] o o] 0 o] 2 6] 9| 13] 21 22] 23] 23]
. | Wskaznika: . Wartos¢ docelowa | 1] 1] b 0 | b b b b 15 | | | 17
liczba projektow q_otyczacych mformaql szt. Wartosé bazowa
promoci tuystyezne] Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 7 I 16 I 23 I 23 | 23 | 23
Wskazniki rezultatu | =]
N Realizacia [ o] o] o] o of 0 of 7,5] 12,25] 19,25] 19,25] 20,25 47,25] 51,25 , L
. Wskaznik 2:. . Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 20 | - -
Liczba utworzonych miejsc pracy etat [R 100] —
w turystyce Warto$¢ bazowa — | — | —
Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 115 | 17,5 | 22,5 | 3 y )
e Realizacia I o] of o] o of 0 of 5,5] 9,0] 15,0] 15,0] 16,0 32,0] 34,0] 35,0] L
Wskaznik 2a: etat Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 11 | - -
kobiety Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 6,5 [ 9,5 [ 125 [ 24,5 [ 25,5 [ 40,5
Priorytet 7 Edukacja
Wskazniki produktu
Realizacja I o] of o] o o] 5 14] 31] 45] 55] 61] 66 70] 71] 74] L
Wskaznik 1: — Wartos¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 62 | | |
Liczba projektéw z zakresu edukaciji : Warto$é bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 13 [ 47 [ 68 [ 73 [ 76 [ 79 [ 79
w tym:
Wskaznik 1a: Realizacja | o] of o] o of 0 1] 2] 4] 7] 9 1110 12| 13| 15| L
liczba projektdéw dotyczacych szt Warto$¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | |
infrastruktury szkolnictwa wyzszego ! Warto$é bazowa
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacia 0 0 1 5 10 14 16 19 19
N Realizacja of o of o 0 1] 5 6 7 8 9 o 11 11 12 [
Wskaznik 1b: — 5 4 .
liczba projektéw dotyczacych szt Wartos¢ docelowa
infrastruktury ksztatcenia ustawicznego i ' Wartosé bazowa
zawodowego (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacia ) | 0 | 2 | 7 | 10 | 11 | 12 | 12 | 12
Wskazniki rezultatu I
ik - Realizacja | o] o o] o o] 500 2 654] 5 793] 13 312] 15 717] 43 668] 44 330 45 404] 45 404] 74 358
e, 6 0 | | ] ] ] 11,000 | . . 14500
Liczba uczniéw korzystajacych o0sob [R 75.1.1+ |Warto$¢ docelowa I I I I I I -
z efektow projektow (z wytaczeniem Y R 75.2.2] |Warto$é bazowa
e-edukacyi) (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 2477 | 29 753 | 34 684 | 34 844 | 59 844 | 59 844 | 59 844
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary kluczowego
Ksl (SIMIK Pélrocze 1l I I I I I I I 1
07-13)
Wskaznik 3: Realizacja” - o o 0 0 0 0 0 0 81 4481 5398 7348 11782 13 982 14 382
Liczba studentéw korzystajacych ol ) Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 25000 o o 32 000
z efektéw projektow (z wytaczeniem Y Warto$é bazowa
e-edukacji) (Dziatanie 7.1) SmmmE 0 0 0 81 13 801 16 941 20 907 23657 23657
Wskaznik 4: Realizacia | o o o] o 0 55 106 484] 609 609] 609 709 709 709] 709
Liczba miejsc w przedszkolach na osob } Warto$¢ docelowa | - | - | - 0 | - | - 240 | - 300
obszarach wiejskich wspartych w 4 Warto$é bazowa
ramach priorytetu (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 0 | 0 | 163 | 531 | 700 | 700 | 700 | 700 | 700
Dziatanie 7.1 Rozwéj infrastruktury szkolnictwa wyzszego
Wskazniki produktu
Wskaznik 1- Realizacia I o] o o] o of 0 1] 2 4] 7] 9] 11 12] 13] 15]
Liczba projektéw dotyczacych at . Warto$¢ docelowa | 1] | -| -| 0 | -| | | | 10 [ [ 12
infrastruktury szkolnictwa wyzszego : Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja 0 | 0 | 1 | 5 | 10 | 14 | 16 | 19 | 19
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja - of o 0 0 0 0| 0 0 3555 4782 4966 6 916| 11 350 13 550 13 550 |
Liczba studentdw kierunkéw inzynieryjno: L.
technicznych, matematycznych (w tym vsob 7 Wartos$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 10 000 - - 12 000
informatycznych i przyrodniczych) Y .
k . . Warto$¢ bazowa
korzystajacych z efektéw projektow
(Dziatanie 7.1) Szacowana realizacja 0 0 0 3555 8737 9487 13319 13 319 13319
Wskaznik 3: Realizacja” | o o of o 0 0 0 of 81 4481] 5398 7348 11782 13 982] 14 382
Liczba studentéw korzystajacych _— i Wartos¢ docelowa | 1 = ] = 0 ] - - - 25 000 B B 32 000
z efektéw projektéw (z wytaczeniem Y Warto$¢ bazowa
e-edukacii) (Dziatanie 7.1) Szacowanarealizacia® 0 [ 0 [ 0 [ 81 [ 13801 [ 16 941 [ 20 907 [ 23657 [ 23 657
Dziatanie 7.2. Rozwéj infrastruktury placowek edukacyjnych
Wskazniki produktu
B Realizacja | o] o o] o o] 5 13] 29] 41] 48] 52] 55 58] 58] 59]
. Wskaznik 1. Wartos¢ docelowa | 1] 1] b 0 | b b b b 52 B B 66
Liczba projektow zrealizowanych szt. - —
w ramach dziatania Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 12 I 42 I 58 I 59 I 60 | 60 | 60
w tym:
Wekasnik 1o Realizacja - of o of o 0 1 5 6 7 8 9 9 1 1 1 [
liczba projektéw dotyczacych ot ) Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 4 - - 6
infrastruktury ksztatcenia ustawicznego i ! Wartos¢ bazowa
zawodowego (Dziatanie 7.2) —
Szacowana realizacja 0 I 0 I 4 I 7 I 10 l 11 l 12 | 12 | 12
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2- Realizacia I o] o] o] o of 55 106] 484] 609] 609] 609] 709 709] 709] 709]
Liczba miejsc w przedszkolach na Wartos¢ docelowa | | | | | | 0 | | | | | 240 | | | 300
L osoby -
obszarach wiejskich wspartych w Warto$é bazowa
ramach priorytetu (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja 0 0 163 531 700 700 700 700 700
Wskaznik 3- Realizacia | o of o] o 0 500 2654 5 793] 13312 15 717] 43 668 44 330 45 404 45 404] 74 358
Liczba uczniéw korzystajacych [R 75.1.1+ [Wartos¢ docelowa | - | - | - 0 | - | - 11 000 - - 14 500
. e . osoby —
z efektéw projektow (z wytaczeniem R 75.2.2] |wartos¢ bazowa
e-edukacii) (Dziatanie 7.2) Szacowana realizacja o] 0 [ 2477 29 753 34684 34844 59 844 59844 59 844
Priorytet 8 Zdrowie
Dziatanie 8.1 Poprawa jakosci opieki zdrowotnej
Wskazniki produktu
B Realizacja ] o] o o] o o] 6 23] 41] 51] 58] 68] 81 84] 87] 88|
. Wekaznik 1: Wartos¢ docelowa | 1 4 ]l 5 | ]l ]l ]l ]l 48 | ] ] 60
Liczba projektéw z zakresu ochrony szt. - =
2drowia Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 15 [ 66 [ 80 [ 86 [ 88 [ 90 [ 90
w tym:
N Realizacja | o] o o] o o] 3 8 10] 10] 10] 12] 13 13] 13] 13]
, _ Wskaznik 1a. , Wartosé docelowa ] T T ] 0 | ] ] ] ] 20 | ] ] 25
liczba projektéw dotyczacych wytacznie szt. - —
zakupu aparatury i sprzetu medycznego Wartos¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 5 [ 10 [ 12 [ 13 [ 13 [ 13 [ 13
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary W
uczowego |
KSI (SIMIK Pétrocze 1} 1 1 1 1 1 1 l 1
07-13)
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 2: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 2 2 2 2 3 3 3 4 4
Liczba zaktadow opieki zdrowotnej —
podlegajacych Samorzadowi ot . Wartos¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 4 - - 4
Wojewddztwa objetych konsolidacjg lub ! Wartosé bazowa
procesem konsolidaci w wyniku realizacji
Programu (Dziatanie 8.1) Szacowana realizacja 0 0 0 2 4 4 4 4 4
Wskaznik 3: Realizacja - 0 0 0 0 0 0 9 39 59 7 99 102 123 127 128
Liczba oddziatéw/jednostek/dziatow Wartosé docelowa _ _ _ _ _ _ 0 _ _ _ _ 60 _ _ 75
zaktadow opieki zdrowotnej szt. - —
dostosowanych do wymogéw Wartos¢ bazowa
okreslonych prawem Szacowana realizacja 0 0 5 84 119 125 127 129 129
Wskaznik 4: Realizacja® | o] o 0 of 0 14 066 81 496 105680] 121915 124245] 157911 201332 202 693 230 837] 230 837
Potencjalna liczba specjalistycznych szt R Warto$¢ docelowa I - I - I - 0 - - - - 80 000 - - 100 000
badar'? przeprowad.zonych. spr;etem ! Warto$é bazowa
zakupionym w wyniku realizacji RPO Szacowana realizacia® 0 [ 0 [ 35710 [ 133 342 [ 168 900 [ 199 194 [ 199 194 [ 203 524 [ 203 524
Priorytet 9 Miasta
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 1 2] 8] 13]
Liczba Lokalnych Programéw Wartosé docelowa _I _I ,| _I ,I ,I 0 I ,I ,I ,I ,I 37 | ,| ,| 37
Rewitalizacji, ktore otrzymaty wsparcie szt. - Wartose b
(Dziatanie 9.1) artosc bazowa
Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 0 I 1 I 5 I 13 | 35 | 37
w tym:
N Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 0 1] 2] 3]
Wsk_a_znlk fa: Warto$¢ docelowa I I | I I I 0 I I I I I 8 | | | 8
uwzgledniajace obszary szt. - —
poprzemystowe Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 1 2 8 9
N Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 0 0 1] 1
Wsk_a_zmk Tb: Warto$¢ docelowa I - | - I - 0 I - I - 3 | - 3
uwzgledniajace obszary szt. - —
powojskowe Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 1 7 8
Wskaznik 2: Realizacja - of o of o 0 o] 1 11 42 63 78 109] 130 152 174 [
Liczba projektéw zapewniajacych Wartosé docelowa _ _ _ _ _ _ 0 _ _ _ _ 88 _ _ 111
zréwnowazony rozwéj oraz szt. - =
poprawiajacych atrakcyjnos¢ miast Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 0 0 37 85 135 170 202 207
Wskaznik 3: Realizacja . ol o 0 0 0 ol 1 1 5 6 7 13| 18 28 30 |
Liczba projektéw oferujacych ustugi
promujace rownos¢ szans i Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 - - - - 8 - - 10
zapobiegajacych wykluczeniu szt. -
spotecznemu przedstawicieli mniejszosci Warto$¢ bazowa
narodowych i ludzi mtodych (Dziatanie
9.1) Szacowana realizacja 0 I 0 I 0 I 5 I 12 | 19 | 30 | 35 | G5
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 4- Realizacja | o] of o] o of 0 of 129] 1279] 2 106] 2 906] 6014 8 878] 11 105] 12 870]
Liczba os6b zamieszkujacych budynki | i Wartos¢ docelowa | 1] | -| -| 0 | -| - -| - 11000 - - 15 700
mieszkalne odnowione w ramach Y Warto$é bazowa
priorytetu (Dziatanie 9.119.2) Szacowana realizacja 0 0 0 1155 3015 9695 15 721 18176 18176
Realizacia | o of o] o 0 0 0 of 0 of 0 5,55 17,05 617,43 101658
Wskaznik 5: —
, . Wartos¢ docelowa | 1 - -| - 0 -| - | - 2050 | - 2050
Powierzchnia zagospodarowana ha - —
w ramach priorytetu (Dziatanie 9.1) Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0,00 [ 14,67 [ 175,79 [ 794,75 [ 2531,25 [ 2786,13
Dziatanie 9.1. Odnowa zdegradowanych obszaréw miejskich w mistach powyzej 10 tysiecy mieszkancow
Wskazniki produktu
Wskaznik 1: Realizacja b of of of o of 0 of of of of of 1 7| g 13]
Liczba Lokalnych Programéw _ Wartosé docelowa | 1 | | | 0 | -| -| -| -| 37 | | | 37
Reuwitalizacji, ktére otrzymaty wsparcie szt. —
: . Warto$¢ bazowa
(Dziatanie 9.1)
Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 1 [ 5 [ 13 [ 35 [ 37
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- | cvaznika
stka miary kluczowego
Ksl (SIMIK Pélrocze 1 1l I I I I I I I 1
07-13)
w tym:
N Realizacia | o] o o] o of 0 of of of of of 0 1] 2 3
Wsk.a.znlk Ta: Warto$¢ docelowa -| -| | -| -| -| 0 | -| -| -| -| 8 | -| -| 8
uwzgledniajace obszary szt. - —
poprzemysfowe Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 1 2 8 9
N Realizacia I o o of o 0 0 0 of 0 of 0 0 0 1] 1
Wskaznik 1b: Warto$¢ docelowa -| - | - -| - 0 .| R .| R 3 _| R 3
uwzgledniajace obszary szt. - —
powojskowe Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 0 1 7 8
Wskaznik 2: Realizacja : of o of o 0 of 1 1 42 63 78 109] 130 152 174 |
Liczba projektéw zapewniajacych Wartosé docelowa - - - - - - 0 - o o = 88 - - 111
zréwnowazony rozwoj oraz szt. - ~
poprawiajacych atrakcyjno$¢ miast Wartos¢ bazowa 0
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 0 0 37 85 135 170 202 207
Wskaznik 3: Realizacja - ofl o 0 0 0 ol 1 1 5 6 7 13| 18 28 30 |
Liczba projektéw oferujacych ustugi
promujace réwnos¢ szans i Warto$¢ docelowa - - - - - - 0 = = = - 8 - - 10
zapobiegajacych wykluczeniu szt. -
spotecznemu przedstawicieli mniejszosci Warto$¢ bazowa 0
narodowych i ludzi mtodych(Dziatanie
9.1) Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 | 5 | 12 | i) | 30 | 85] | 35
Wskazniki rezultatu
snik 4 Realizacja - of o 0 0 0 0 0 129 1279 2106 2906 5057 5768 6 400 6597
Wskaznik 4:
Liczba oseb zamieszkujacych budynki | i Wartos¢ docelowa | 1] 1 | 0 | | - - - 7300 - - 10 500
mieszkalne odnowione w ramach Y Warto$é¢ bazowa 0
priorytetu Szacowana realizacja 0 0 0 1155 2884 6 490 7916 9138 9138
Wskaznik 5- Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 3539 5463 39 981] 60 831
Liczba os6b zamieszkujacych obszary | i Wartos¢ docelowa | 1] | - 0 | - | - 216 000 | - 216 000
objete rewitalizacja v Warto$¢ bazowa 0
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 0 0 0 0 16 639 49 752 182 338 201 243
Wskaznik 6- Realizacja | o] o 0 o] 0 0 0 o] 0 o] 0 5,55 17,05 61743] 1016558
Powierzchnia zagospodarowana ha R Warto$¢ docelowa —I - | —I - 0 —I - —I - 2050 - - 2 050
w ramach priorytetu Warto$¢ bazowa 0
(Dziatanie 9.1) Szacowana realizacja 0 0 I 0 | 0,00 | 14,67 [ 175,79 [ 794,75 [ 253125 [ 278613
Dziatanie 9.2. Wsparcie dla przedsiewzie¢ w zakresie mieszkalnictwa w miastach ponizej 10 tysiecy mieszkancow
Wskazniki rezultatu
Wskaznik 1: Realizacja | o] o o] o o] 0 o] o] o] o] o] 957 3 110] 4795] 6 273]
Liczba oséb zamieszkujacych budynki o0s0b R Warto$¢ docelowa —I —I | —I —I —I 0 I —I —I —I —I 3700 | - - 5200
mieszkalne odnowione w ramach Y Warto$¢ bazowa 0
priorytetu Szacowana realizacja 0 [ 0 [ 0 [ 0 [ 131 [ 3205 [ 7805 [ 9038 [ 9038
Priorytet 10 Pomoc Techniczna
Dziatanie 10.1 Pomoc Techniczna
Wskazniki produktu
- Realizacja ? [ 13815] [ 10455] ] 218,88 - 260,5] -] 230,03 -] 236,65 - 238,11 -] 238,11%]
. Wskaznik 1: Wartos¢ docelowa - 1 1 - 165 | ] - g - 241 ] - 241
Liczba etatéw wspdffinansowanych etat - —
2 PT RPO Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 138,15 194,55 218,88 260,5 238,35 236,35 238,35 240,35 253,75
) Realizacia | 1 - 140] 140 140 180 205] 246 254] 254 263 263 402] 403
Wskaznik 2: —
w | B B B B B B 165 B - - - 267 - - 267
Liczba zakupionego sprzetu szt. [P 85.1.3] arto?? docelowa o | | | | | |
komputerowego Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 [ 148 | 234 [ 252 [ 261 [ 392 [ 401 [ 401 [ 426
Wskazniki rezultatu
B Realizacja | o] o o] 3452] 3452] 3452 3452] 3452] 3452] 3452] 3452] 3452 3 452] 3452] 3452]
. _ Wskaznik 3: Wartos¢ docelowa | 1 11 B 6185 | B B B B 12 300 | } } 15 360
Liczba oséb odwiedzajacych punkty osoby - —
informacyjne Warto$¢ bazowa 0
Szacowana realizacja 3452 [ 3452 | 3452 [ 3452 [ 3452 [ 3452 [ 3452 [ 3452 [ 17 282
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Kod
odpowiada- Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
. jacego
Wskazniki Jedno- |\ kaznika
stka miary kluczowego
KSI (SIMIK Pétrocze 1} 1 1 1 1 1 1 l 1
07-13)
Wskaznik 4: Realizacja - 0 0 511| 1020 3222 3222 4811 5792 6919 7 560 9564 9564 9615 11118 11421
Liczba uczestnikéw szkolen, konferenciji, Warto$¢ docelowa - - - - - - 9197 - - - - 14 000 - - 16 000
spotkan informacyjnych i seminariéw itp.,|  osoby - —
dotyczacych przygotowania i wdrazania Wartos¢ bazowa
projektow Szacowana realizacja 714 3527 6177 7862 10 887 12413 13952 14 075 15 667
Wskaznik 5: Realizacja 9 -1 109,30 -l 119,15 - 118,84 - 60,9 - 76,47 - 85,56 - 91,17* - 91,17*
Odsetek pracownikéw, ktérzy
uczestniczyli w przynajmniej jednej Wartos$¢ docelowa - - - - - - 95 - - - - 95 - - 95
formie doskonalenia zawodowego w % -
ciagu roku w stosunku do ogoéinej liczby Warto$¢ bazowa
pracownikéw, ktérych etat
wspéffinansowany jest z PT RPO Szacowana realizacja 109,3 119,15 122,44 61,3 97,8 85,21 91,61%* 96,39** 97,83%*
N Realizacia | o o o] o 0 0 0 o] 1428134] 1428134] 1428134] 1428134] 1428134 1428134] 1428134
. _ Wskaznik 6: szt, Wartos¢ docelowa | 1 - | - 1542797 | - | - 1720 000 b - 2160 000
Liczba odwiedzin portali internetowych - —
dotyczacych RPO Warto$¢ bazowa
Szacowana realizacja 0 | 0 | 0 474 175 | 1219 540 1219540 1219540 2339540 3819 540

A) Brak kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) wynika z braku mapowania w RPO WD wskaznikéw dotyczacych Oszczedno$ci czasu w euro/ na nowych i zmodernizowanych drogach/ w przewozach pasazerskich i towarowych w latach 2010-2011. W RPO WD wskaznik ,0szczedno$é...” jest wspdlny zaréwno dla
budowy, jak i modernizaciji drég, w KSI (SIMIK 07-13) po zmianie wytycznych w marcu 2010 r. wskazniki te wykazywane sg osobno. Problem wprowadzenia danych do KSI (SIMIK 07-13), w jakiej czeéci nalezy wykaza¢ wartosci na modernizacje, a w jakiej na budowe drogi, pojawit si¢ w projektach, ktére jednoczesnie
budujg i modernizujg droge. W zwiazku z powyzszym, IZ podjeta decyzje o niemapowaniu wskaznika do KSI (SIMIK 07-13). Dopiero po ustaleniach z MRR w Il potowie 2011 roku w RPO WD przywrécono mapowanie tego wskaznika do KSI, jednak wartosci w KSI dotyczace projektéw zakonczonych, ze wzgledu na
obowigzujace zasady wprowadzania danych do KSI nie zostaly uzupetnione. W zwiazku z powyzszym warto$ci wskaznikéw wykazane w KSI (SIMIK 07-13 ) s nizsze niz warto$ci wskaznika wykazane w Tabeli 1.

B) Nie wykazano kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) ze wzgledu na wliczanie do warto$ci wskaznika takze wskaznikéw wtasnych wykazywanych w projektach.
C) Wskaznik uwzglednia jedynie miejsca pracy utworzone w MSP
D) Brak kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) ze wzgledu na fakt, ze wskaznik nie bedzie zliczany na poziomie projektu, lecz na poziomie 1Z na podstawie zakontraktowanych uméw w Dziataniu 4.3.

E) Wskaznik ten nie bedzie zrealizowany. Projekty obejmujace linie kolejowe pierwotnie przewidziane do modernizacji uzyskaty wsparcie z innych zrédet niz RPO WD (na liniach tych odbywa sie transport osobowy i towarowy). Z tego powodu IZ RPO WD zdecydowata o dofinansowaniu innych projektéw. Wsparcie
uzyskaly inwestycje dotyczace modernizacii linii kolejowych na terenach przygranicznych i atrakcyjnych turystycznie. Na liniach tych bedzie odbywat sie tylko transport pasazerski. Projekty te maja duze znaczenie z punktu widzenia komplementarnosci z dziataniami podejmowanymi w ramach programéw EWT.

F) Nie wykazano kodu wskaznika KSI (SIMIK 07-13) ze wzgledu na nie wliczanie do warto$ci wskaznika projektow z zakresu e-edukacji

1) Wskazniki mierzone beda za pomoca ewaluaciji oraz z wykorzystaniem modelu makroekonomicznego HERMIN na zakonczenie programu. W tabeli zaprezentowano wyniki badania przeprowadzonego modelem makroekonomicznym HERMIN w 2014 roku wg stanu na dzien 31.12.2013 r.
2) W wierszu szacowana realizacja i realizacja dodatkowo wliczono 12 etatéw (w tym 3 dla kobiet) powstatych w umowach zakoriczonych w ramach Inicjatywy JEREMIE (zgoda KE z dn. 27.01.2014 r.).

Rozbieznos¢ wykazanych w tabeli etatéw z danymi w KSI (SIMIK 07-13) dotyczy miejsc pracy powstatych w ramach Inicjatywy JEREMIE.
3) W wierszu szacowana realizacja dodatkowo wliczono 174 217 oséb, ktére uzyskaly dostep do szerokopasmowego internetu w wyniku realizacji projketu DSS (zgoda KE z dn. 27.01.2014 r.). Dane wykazane w tabeli réznig sig¢ z danymi w KSI (SIMIK 07-13) o tg wielko$¢ (zgoda KE z dn. 27.01.214 r.).

4) W projekcie RPDS.04.02.00-02-005/09 btad techniczny - w KSI (SIMIK 07-13). Korekta nr 1 do wniosku wprowadzita realizacje wskaznika rezultatu Liczba oséb przytaczonych do sieci wodociggowej -13 oséb (facznie w projekcie 13 oséb) i Liczba oséb przytaczonych do sieci kanalizacyjnej- 40 osotb (facznie w
projekcie 115 osdb). Karta skorygowanego wniosku nie uwzglednia zmian warto$ci wskaznikéw wprowadzonych korekta nr 1. Dokonano zgtoszenia do administratora sieci w MIR

5) Wskazniki z uwagi na swoj charakter i specyfike nie zostaty podane w ujgciu kumulatywnym. Realizacja tych wskaznikéw zostata wykazana wedtug stanu na koniec okresu sprawozdawczego.
* Wartos$ci wykazane w wierszu Realizacja dotycza zatwierdzonych w 2014 r. wnioskéw o ptatno$¢ koricowa dla projektéw realizowanych w roku 2013

** W zwiazku z realizacjg w ramach PT projektow wieloletnich , dane w realizacji i w szacowanej realizacji przedstawione sg w ujeciu rocznym dla roku, ktérego dotycza.

Kolorem szarym zaznaczono wskazniki wpisujace si¢ na liste wskaznikéw KE - core indicators
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Zatacznik (lib)

Tabele finansowe do sprawozdania okresowego

Numer programu (CCI): 2007PL161PO005
Nazwa programu: Program O jny dla Wojew6 D na lata 2007-2013
Zatacznik do sprawozdania nr: 11/2014/RPO/02

Okres sprawozdawczy

od: 1.07.2014 do: 31.12.2014r.

Tabela 1. Stan zania prog P wedlug osi priorytetowych na dzieri 31.12.2014 r. PLN
Ztozone wnioski o dofinansowanie/ramowe plany dziatan Zawarte umowy/ wydane decyzje o dofinansowanie
Liczba Warto$é od uruchomienia programu (PLN) Liczba Warto$é od uruchomienia programu (PLN)
Os priorytetowa . dofinansowania ze A A
. — . . A P z dofinansowania ze s aa % realizacji
w okresie od uruchomienia ogélem wydatkéw wnioskowanego w okresie od uruchomienial wydatkéw ogélem wydatkéw érodkéw Sr.publ. w czesci zobowiazan UE
sprawozdawczym programu ych lia spr programu kwalifikowalnych publicznych od’powmdajqcej na lata 2007-2013
srodkom UE
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
1 |Priorytet - P iebil i 190 1999 5771 265 795,10 4703622 019,11 2572116 659,88 0 773 2764 061 905,01 2258 879 184,14 1311083 810,42 1175281 145,92 96,85%
2 |Priorytet - Spoteczenistwo Informacyjne 1 90 601 487 460,73 543 737 189,11 441 892 047,66 5 84 555 929 031,66 495 600 732,33 410 744 350,78 410 744 350,78 97,85%
3 |Priorytet - Transport 0 82 2483 606 106,10 2216 812 839,94 1270971 921,55 0 79 2213652 101,98 1928 378 335,07 1139745 176,35 1139745 176,35 99,79%
4 |Priorytet - Sradowisko | bezpleczafistwo 3 163 998 281 501,97 881307 726,96 674 958 277,01 2 156 819 096 714,72 683 687 380,32 520 947 610,34 52094761034  99,61%
5  |Priorytet - Energetyka 5 140 612 309 422,55 465 835 002,49 249 059 523,63 37 111 391 323 175,69 280 724 937,61 151 340 927,18 140 305 690,00 97,45%
6 |Priorytet - Turystyka i Kultura 0 308 1310876 062,74 1165 628 311,01 710 365 089,69 1 242 917 385 908,57 752 028 805,09 451 769 985,09 451 769 985,09 99,93%
7 |Priorytet - Edukacja 0 105 862 629 883,65 836 121 058,35 503 021 207,29 0 79 758 682 998,57 711 698 803,62 408 830 250,21 408 830 250,21 100,51%
8 Priorytet - Zdrowie 0 94 368 274 464,09 328 795 532,57 267 360 433,96 0 90 325 874 740,41 269 662 894,14 216 774 942,42 216 774 942,42 100,50%
9  |Priorytet - Miasta 0 449 1047 265 184,39 921 098 633,28 572 892 943,03 5 428 840 281 387,91 690 932 514,00 458 008 836,38 457 811 996,08 98,06%
10 |Priorytet - Pomoc Techniczna 3 138 201 410 163,46 201 405 927,62 171 195 038,48 3 135 200 247 209,27 199 975 113,62 169 978 841,95 169 978 841,95 102,45%
OGOLEM: 202 3568 14 257 406 044,78 12 264 364 240,44 743383314218 53| 2177 9786 535 173,79 8 271 568 699,94 5239224 731,12 5092 189 989,14 %
Tabela 3. Wydatki ujete w po$wi: i i ji do KE oraz
okresowe zrealizowane przez KE EUR
Wydatki ujete w poswiadczeniach i
deklaracjach skierowanych do KE (EUR)
kwota
a N whi ych A
A wydatki stanowiace a ati
Os priorytetowa podstawe wyliczenia platnosclo KE (EUR)
$rodkéw UE
wktadu UE &
ujetych we
(podstawa .
certyfikacji) janioskach
Y 1 skierowanych do
KE
0 1 2 3

1 |Priorytet - F igbi i

390 339 860,82

2 | Priorytet - Spoteczenstwo Informacyjne

66 325 923,71

Priorytet - Transport

357 165 707,34

Priorytet - Srodowisko i bezpieczeristwo

4 ekologiczne 130 974 887,65
5 |Priorytet - Energetyka 23 464 262,52
6 |Priorytet - Turystyka i Kultura 164 490 501,57
7 Priorytet - Edukacja 167 249 529,19
8 |Priorytet - Zdrowie 64 387 891,75
9 Priorytet - Miasta 141 450 786,54
10 |Priorytet - Pomoc Techniczna 34337 519,76

Ogétem dla Programu

1540186 870.85| 1092 183 025,70

1 065 594 221,46




c.d. Tabela 1. Stan zania prog ji wedfug osi priory ych na dzier 31.12.2014 r.

Wydatki przez i we wni o zweryfil przez
instytucje od uruchomienia programu (PLN)
Os priorytetowa etk de o dfinanson czu;czie 96 realizacii Os priorytetowa
ogdlem kwali?ikowalne srqdkéw m.i':zow-iadaj:cej LIS
publicznych Srodkom UE na lata 2007-2013

0 13 14 15 16 17 18

Priorytet - P iebi i jnosé 2155432 292,33 1784 363 442,94 1084976 291,71 983 005 762,76 81,00% 1
Priorytet - Spoteczeristwo Informacyjne 325 080 616,93 288 441 559,87 239 238 433,04 239 238 433,04 56,99% 2
Priorytet - Transport* 1947 052 641,57 1707 988 338,73 992 664 006,00 992 664 006,00 86,91% 3
Priorytet - i i i n i 742 914 435,96 616 798 285,96 473 384 048,06 473 384 048,06 90,52% 4

5 Priorytet - Energetyka 201 077 145,64 147 184 193,65 71 143 039,90 64 533 954,34 44,82% B
6 Priorytet - Turystyka i Kultura 854 960 708,23 701 092 525,22 420 536 312,41 420 536 312,41 93,02% 6
7 Priorytet - Edukacja 744 008 295,57 698 854 528,72 402 094 616,24 402 094 616,24 98,85% 7
8 Priorytet - Zdrowie 320 788 403,04 267 402 197,87 214 937 597,32 214 937 597,32 99,65% 8
9 Priorytet - Miasta 751 069 906,08 622 464 585,11 411 175 813,89 410 978 973,59 88,03% 9
Priorytet - Pomoc Techniczna 149 871 601,08 149 579 165,74 127 142 117,75 127 142 117,75 76,63% 10

OGOLEM: 8192 256 046,43 6984 168 823,81 4 437 292 276,32 4328 515 821,51 84,05% OGOEM




Zatacznik Il

Tabela 2 Wielkos¢

je) i
w podziale na dziatania i podstawe udzielenia pomocy

j) Pomocy publicznej oraz pomocy de minimis od uruchomienia programu operacyjnego

Dziatanie (nr | nazwa)

Program pomocowy/ inna podstawa
udzielenia pomocy

Liczba projektéw objetych pomoca
publiczna oraz pomoca de minimis

objetych pomoca
Ppomoca de minimis

Wielkos¢ przekazanej pomocy publicznej oraz pomocy de minimis

Liczba projektow MSP objetych pomoca,
publiczna oraz pomoca de minimis

Wartos¢ projektow MSP objetych pomoca
publiczna oraz pomoca de minimis

Udzial pomocy dia MSP w przekazanej pomocy publicznej oraz pomocy de minimis

ogétem MSP

w tym wedtug wielkosci przedsiebiorstwa

wg podpisanych wa

uméw /

uméw / wydanych

decyii wnioskéw o

wg
wydanych decyzji

wg
wnioskow o platnosé

kwota ogotem

srodkow

publicznych

w czesci odpowiadajacej srodkom UE

w czesci odpowiadajace] $rodkom
o

iawata

w

uméw /

9
uméw / wydanych

wg
tecyai wnioskéw o platnosé

wg
wydanych decyzji

wg
wnioskow o platnose

kwota

%

mikro

male

Srednie

lowora

lowota

lowora

2

platnosé
3 4

s ©

a0

lowata.
s

%
9817100

10 1107100

2 )

1 1

16-1820:22

1716700

1

%
1918016100

20 212016100

2

%
232201600

Winistra Rozwols
Regionalnego 2 chia 11 pazdziernika 2007 r. w
spravie udzielania regionalne; pomocy
inwestycyine] w ramach regionainych programw
operacyiych (Dz. U. 22007 r.nr 193, poz. 1399
2 pozn zm)

2)Rozporzagzenie Ministra Rozwoju
[Regionalnego 2 chia 2 pazdzienika 2007 r. w
spravie udzielania pomocy de minimis wramach
regionainych programw operacyjnych
(02U.07185.1317)

559

1629 795633,91| 1183714 179,07

594 127 744,45

504 923 576,91

84,99%

89204 167,54| 15,01%

633 544

1557 435533,49| 1151 832 265,08

87 248 850,30

14,69%

19 229 775,80

22,04%

44360 089,60 50,84%

23 658 984,90

27,12%

Ministra Rozo}

Instytucji Otoczenia Biznesu

Reglonalnego z dhia 11 pazdziernika 2007 r. w
spravie udzielania regionalnej pomacy
inwestycyine] w ramach regionainych programow
operacyych (Dz. U. 2 2007 r.nr 193, poz. 1399
2 psen. zm)

2)Rozporzaczenie Ministra Rozwoju
Regionalnego 2 dhia 2 pazdziernika 2007 r. w
spravie udzielania pomocy de miniis wramach
regionalnych programw operacyjnych
(020.07.185.1317)

94 93

7034 688,06 6939 139,52

3622 890,23

3079 456,33

85,00%

543 433,90| 15,00%

91 90

6 360 603,69 6 253 350,26

468 077,11

12,92%

130 338,29

27,85%

195265,39| 41,72%

142 473,43

30,44%

4| Infrastruktura wspierajaca
i

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju

regionie

dnia 20 maja 2009 . w
sprawie udzielania pomocy na

biznesu w ramach regionalnych
[programow operacyinych (Dz.U.09.85.719)

24 21

216 316 134,52 158 042 037,36

65 953 476,66

56 060 455,09

85,00%

9893021,57| 15,00%

20 361 550,00 13 009 326,02

1156 214,72

1,75%

1156 214,72

100,00%

0,00%

0,00%

1| Infrastruktura spoleczenstwa
informacyinego

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 grudnia 2009 r. w
sprawie udzielania pomocy na inwestycie w
zakresie: energetyki, infrastruktury
telekomunikacyjnej, infrastrukiury sfery
badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 214,
nor_1661)

22876 252,78, 11 428 415,13

6360 731,35

6360 731,35

100,00%

0,00 0,00%

12 348 250,78 9 341 050,95

0,00

0,00%

0,00

0,00%

0,00( 0,00%

0,00

0,00%

5.1[ Odnawialne zrédia energil

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 grudnia 2000 1. w
sprawie udzielania pomocy na inwestycje w
zakresie: energetyk, infrastrukiury
telekomunikacyjne), infrastruktury sfery
badawczo-rozwojowe], lecznictwa.
uzdrowiskowego w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 214,
poz. 1661)

14 10

42 770 459,37 16 597 502,77

9772 218,55

9772 218,55

100,00%

0,00%

34 551 434,98 16 597 502,77|

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

2| Dystrybucia energil elekiryczne i
gazu

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 grudnia 2009 r. w
sprawie udzielania pomocy na inwestycie w
zakresie: energetyki, infrastruktury
telekomunikacyjnej, infrastrukiury sfery
badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 214,
nor_1661)

28 27

128 225 076,87 83506 711,34

33401 181,04,

26 872 780,03

80,45%

6528 401,01| 19,55%

0,00 0,00

0,00

0,00%

0,00

0,00%

0,00( 0,00%

0,00

0,00%

3| Cieplownictwo i kogeneracja

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 grudnia 2009 r. w
sprawie udzielania pomocy na inwestycje w
zakresie: energetyk, infrastruktury
telekomunikacyjne], infrastruktury sfery
badawczo-rozwojowe], lecznictwa.
uzdrowiskowego w ramach regionalnych
programdw operacyjnych (Dz. U. Nr 214,
poz. 1661)

30 140 980,52 21 378 826,85

8298 875,45

8298 875,45

100,00%

0,00 0,00%

0,00 0,00;

0,00

0,00%

0,00

0,00%

0,00( 0,00%

0,00

0,00%

1 Turystyka

Regionalnego 2 dria 11 pazdzienika 2007 r. w

inwestycyine] w ramach regionalnych programov
operacyych (Dz. U. 2 2007 r. v 193, poz. 1399

1126 692,57 1126 692,57

646 217,80

646 217,80

100,00%

0,00 0,00%

0,00 0,00

0,00

0,00%

0,00

0,00%

0,00( 0,00%

0,00

0,00%

Turystyka aktywna

Rozporzadzenia Minsira Rozwou
Reglonalnego z dhia 11 pazdziernika 2007 r. w
spravie wizelana regonaiei pomocy
inwestycyine] w ramach regionainych programow
operacynych (Dz. U. 2 2007 r.nr 193, poz. 1399
2 psin. zm)

97 914 800,91 91 020 174,92

35054 219,44

35 054 219,44

100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

Turystyka biznesowa

Rozporzadzenia Minsira Rozwou
Reglonalnego z dhia 11 pazdziernika 2007 r. w
spravie wizelana regonaiei pomocy
inwestycyine] w ramach regionainych programow
operacynych (Dz. U. 2 2007 r.nr 193, poz. 1399
2 poin.zm)

63 686 949,62 63 686 949,62

25474 779,84

25474 779,84

100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

Turystyka kulturowa,

1) Rozporzadzenia Minisira Rozwolu
Reglonalnego z dhia 11 pazdziernika 2007 r. w
spravie udzielania regionalne; pomocy
inwestycyinel w ramach regionainych programow
operacypych (Dz. U. 2 2007 r.nr 193, poz. 1399
2 poen, zm.)

2) Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regonalnego 2 dria 2 pazdziernika 2007 . w
sprawie udzielania pomocy de minimis wramach
regionainych programw operacyjnych
(02007185 1317)

20 298 430,54 20 223 485,36

8428 710,46

8428 710,46

100,00%

0,00 0,00%

0,00 0,00]

0,00

0,00%

0,00

0,00%

0,00( 0,00%

0,00

0,00%

5| Dziatania wspierajace infrastrukturg
turystyczna i kulturowa

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007 r.
w sprawie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U.07.185.1317)

2154 747,48 2087 157,86

1183 861,59

1183 861,59

100,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

Rozwdj
wyzszego

Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007 1
\w sprawie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionalnych programéw
operacyinych (D2.U.07.185.1317)

14 241 054,43 13 440 352,38

1714 988,97

1714 988,97

100,00%

0,00 0,00%

0,00 0,00;

0,00

0,00%

0,00

0,00%

0,00( 0,00%

0,00

0,00%

Rozw] infrastruktury placowek
edukacyjnych

[Rozporzadzenia Minsira Rozwoju
Roglonalnego z dhia 11 pazdziernika 2007 r. w
spravie udzielania regionalne; pomocy
inwestycyine] w ramach regionainych programow
(operacyych (Dz. U. 2 2007 r.nr 193, poz. 1399
2 pozn.zm)

2169 850,98 2169 850,98

1084 925,49

1084 925,49

100,00%

0,00%

2169 850,98 2169 850,98

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%
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