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Regulamin pracy Komisji Oceny Projektow
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
dla Wojewaddztwa Dolnoélaskiego na lata 2007-2013

Niniejszy Regulamin zostat przygotowany na podstawie:

- Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, Iwanej
dalej ,ustawa” (tj. 215 maja 2009r. Dz.U. 2008 Nr 84, poz. 712z pozn. Zmt.},

- ‘Wytycznych w zakresie jednolitego systemu zarzadzania i monitorowania projektow
indywidualnych, zgodnych z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 . o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju;

- Regulaminu wylaniania ekspertow | stopnia do oceny projektow w ramach RPO WD”
oraz ,Regulaminu wyfaniania ekspertow i stopnia do oceny projektow w ramach
RPO WD",

- Zestawu Instrukcji wykonawczych dla 1Z RPO WD (ZIW I£ RPO WD) w zakresie oceny
whioskow o dofinansowanie realizacji projektow — tryb konkursowy oraz tryb
systemowy oraz oceny wnioskéw  © dofinansowanie realizacji prajektéw — tryb
indywidualny.

g1

pPostanowienia ogdlne

1. Komisja Qceny Projektow (zwana dalej KOP) stanowi niezaleine ogniwo w systemie
oceny whnioskdéw 0O dofinansowanie projektéw w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego dia Wojewdodztwa Dolnoélaskiego na lata 2007-2013 (RPO WD)
wspotfinansowanych ze frodkow Unit Europejskie], Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego {zwanych dale] whioskami}.

7. Zadaniem KOP jest:

a) merytoryczna ocena wnioskéw o dofinansowanie projektow doionych do Instytucii
Zarzgdzajacej RPO WD (IZ RPO WD} w odpowiedzi na ogloszone nabory do
poszczegoinych dziatari RPO WD:

- w trybie systemowym, O ktérym mowa w art. 78 ust. 1, pkt. 2 ustawy,

- w trybie konkursowym, O ktérym mowa w art. 28 ust. 1, pkt. 3 ustawy,

oraz ocena projektow indywidualnych, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1, pkt. 1
ustawy, wymienionych W Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektow
Kluczowych RFO WD {IWIPK RFO WD);
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b} merytoryczna ocena wnioskéw o dofinansowanie projektow przekazanych do
ponownej oceny w wyniku uwzglgdnienia protestow wnioskodawcow {dotyczy
wszystkich trybow wymienionych w lit. aj;

¢) merytoryczna ocena whnioskéw w przypadku ich modyfikacji przez Beneficjenta przed
fub po podpisaniu UMOowy O dofinansowanie projektu’ —w zakresie okre$lonym przez
17 RPO WD w ZIW RPO WD {dotyczy wszystkich trybow wymienionych w lit. al,

d) opiniowanie whioskéw, w tym w ramach procedury odwolawczej prowadzonej przez
iZ RPOWD.

3. Ocena wnioskow, o ktarej mowa w ust. 2, odbywa sie zgodnie z , Kryteriami wyboru
operac]i finansowanych w ramach RPO WD na lata 2007 - 2013" - kryteriami oceny
merytorycznej, zatwierdzonymi przez Komitet wonitorujgcy RPO WD.

4. KOP dziata zgodnie z zapisami niniejszego Regulaminu.

5. KOP powolywany jest na czas okreslony przez Dyrektora Departamentu Funduszy
Europejskich (DEF) lub jego Zastepce ds. wdrazania EERR. Dokument okresla w
szczegolnodcl imienny sktad KOP. Projekt dokumentu W sprawie powofania KOP
przygotowuje pracownik Dzialu Oceny Projektow EFRR w Wydziale WdraZania EFRR
(DEFR-W). Dokument akceptuje Dyrektor DEFR-W, a zatwierdza Dyrektor DEF lub jepo
Zastepca ds. wdrazania EFRR.

6. Termin powofania KOF:

a} w przypadku trybu systemowego i konkursowego — powolanie KOP powinno nastgpic
nie poiniej nii 14 dni po uptywie terminu skiadania wnioskow 0 dofinansowanie
projektu w ramach danego naboru,

b) w trybie indywidualnym - nie péiniej niz 14 dni po ziozeniu  wniosku
o dofinansowanie projektu indywidualnego,

¢} w przypadku projektu, ktdry wymaga powtornej oceny w konsekwencji modyfikacji
projektu przed lub po podpisaniu umowy O dofinansowanie projektu {niezaletnle od
trybu} — w ciggu 14 dni od daty doreczenia informacji do kierownika Dziatu Oceny
Projektow EFRR w DEFR-W, zwanego dalej DOPEFRR, droga mailow3 lub pisemnie
o konlecznodci  powtornej oceny merytorycznej wniosku przez wiasciwego
pracownika dzialu Projektéw EFRR w DEFR-W.

7. QObstuge pracy KOP prowadzi DEFR-W, a w szczegdlnosci DOPEFRR.

! przez podpisanie umowy © dofinansowanie projekiu rozumie sie tet podjecie uchwaly w sprawie
dofinansowania projektu wiasnego Wwojewddziwa Dolnosigskiego.
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pracownicy wiasciwych dziatéw Projektéw EFRR w DEFR-W moga byc proszeni ©
udzielenie dodatkowych wyjasnien ekspertom na temat ocenianych projektow.

§2
Skiad i sposéh powotania Komisji Oceny Projektow

W sktad Komisji Oceny Projektow wchodzq:

a) pracownicy 1Z RPO WD, tj. pracownicy Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Dolnodlaskiego (UMWD), petniacy funkcje Przewodniczacego KOP, zastepcy{ow)
Przewodniczgcego KOP oraz Protokolantéw,

b} eksperci | stopnia dokonujacy oceny merytorycznej whioskow  ziozonych
w odpowiedzi na nabory w trybie konkursowym i systemowym,

¢} eksperci Il stopnia (i/lub eksperci | stopnia w szczegolnych przypadkach wskazanych
w ust. 5) dokonujacy oceny merytorycznej projektow indywidualnych wymienionych
w IWIPK RPO WD.

Funkcje Przewoadniczacego/Zastepcy{ow) KOP moga petnic:
a) Dyrektor DEFR-W,

b} Kierownicy Dziatow Projektow EFRR w DEFR-W,

¢} inni pracownicy UMWD.

W przypadku nieobecnosci Prz ewodniczicero jego obowiazki wykonuje Zastgpca.

Funkcje protokolanta{dw} bedg petnié¢ pracownicy DOPEERR w DEFR-W. W celu
usprawnienia funkcjonowania KOP do petnienia tej funkcji bgda wyznaczane o najmniej
2 osoby.

W skiad KOP {powotywanych dla naboréw w trybie konkursowym i systemowym)
wchodza eksperci | stopnia wybrani do oceny whioskéw w drodze otwartego naboru
iwpisani na Listg Ekspertow  przyjgta Zarzadzeniem Marszatka Wojewadztwa
Dolnodlgskiego.

a) W sklad KOP powolywanego dla danege naboru wchodza eksperci | stopnia
2 dziedziny odpowiadajgcej temu naborowi?, ktérzy potwierdzili gotowosc do oceny
i dyspozycyjnosé we wskazanym przez IZ RPO WD okresie, planowanym na

2w proypadku naboru whinskéw o dofinansowania projektdw prowadzanego w ramach Priorytetu 9:
Odnowa degradowanych ohszardw migjskich na terenie Dolnego Slaska [ Miasta”), moiliwe jest
powolanie do KOP ekspertdw | stopnia wiaichwych e wzgledu na typy projektdw zlokonych w ramach
naboru.
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przeprowadzenie oceny merytoryczne] whioskéw, oraz nie zgtosili konfliktu
intereséw w stosunku do zadnego z projektow rtoionych w ramach danego naboru
wnioskow zgodnie z procedurg wskazang w ust. 6.

b} W przypadku braku odpowiednie] ilosci ekspertéw | stopnia w danej dziedzinie lub
braku z ich strony gotowosci do oceny wnioskéw ich funkcje moga pelni¢ eksperci
Il stopnia z Listy Ekspertow, ktorzy potwierdzg gotowos¢ do oceny, dyspozycyjnost
oraz brak konfliktu interesow zgodnie z zasadami obowigzujgcymi dla ekspertow
| stopnia.

Po zakonczeniu naboru wnioskéw do ekspertow | stopnia oraz —w przypadku sytuacji
wskazane] w ust, 5 lit. b. — do ckspertéw Il stopnia wysylana jest droga elektroniczna
informacja o rozpoczeciu procedury powolywania KOP z zataczong listg wnioskow
ztoionych w ramach naboru. Informacja ta zawiera zohowiazanie potwierdzenia w
okreélonym terminie gotowosci do oceny i dyspozycyjnosci w okresie planowanym na
przeprowadzenie oceny merytorycznej wnioskéw oraz wskazanie ewentualnych
konfliktow intereséw mogacych skutkowac wylgczeniem z oceny wnioskéw w ramach
danego naboru (zgodnie z trescia deklaracji bezstronnosci). Odpowiedz eksperta |
stopnia lub eksperta |l stopnia przestana droga elektroniczna stanowi podstawe do
powotania lub nie do KOP. Brak adpowiedzi we wskazanym terminie jest rownoznaczny
z brakiem dyspozycyjnosci i gotowesci do aceny i skutkuje niepowotaniem do KOP.

w skiad KOP {powotywanych do oceny projektéw indywidualnych ujetych w IWIPK
RPO WD) wchodzg eksperci |l stopnia wybrani do oceny wriloskow w drodze otwartego
naboru zgodnie z ,Regulaminem wylaniania ekspertéw Il stopnia do oceny projektow
w ramach RPO WD":

a) w trybie indywidualnym KOP powolywany jest dla kazdego wniosku oddzielnie, ze
wzgledu na réine terminy ich skladania,

b) w sklad KOP wchodza eksperci i stopnia z dziedziny odpowiadajacej danemu
projektowi, ktérzy potwierdzili gotowos¢ do oceny | dyspozycyjnoéé w okresie
wskazanym przez IZ RFC WD na przeprowadzenie oceny merytoryczne] wniosku
oraz nie zglosili konfliktu interesow w stosunku do zlozonego projektu
indywidualnego zgodnie z procedurg wskazang w ust.7 lit. e,

¢} w przypadku braku odpowiedniej iloéci ekspertdw |l stopnia z danej dziedziny lub
braku z ich strony gotowoséci do oceny wnioskow oceng wniosku moina powierzyc
ekspertom | stopnia z Listy Ekspertow, o ktorej mowa w ust. 5 niniejszego
Regulaminu, pod warunkiem spelnienia warunkow, ktére musza spetni¢ osoby
uzyskujace status eksperta 1l stopnia w ramach RPO WD. W przypadku braku
ekspertéw | stopnia spetniajgcych ww. warunki oceng moina powierzyc ekspertom
| stopnia z Listy Ekspertow w danej dziedzinie,

d} Eksperta do oceny merytorycznej projektu sktadanego w trybie indywidualnym
wyznacza Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca, kierujgc sig w szczegolnosci
wiedz3 i doswiadczeniem eksperta,

4
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e) do ekspertdw wysylana jest droga elektroniczng informacja o rozpoczgciu
procedury powolywania KOP z wskazaniem projektu indywidualnego. Informacja ta
sawiera zobowigzanie potwierdzenia w okreslonym terminie gotowosci do oceny
i dyspozycyjnosci w okresle planowanym na przeprowadzenie oceny merytorycznej
whiosku oraz wskazanie ewentualnego konfliktu interesow mMoggCegn skutkowacd
wylaczeniem z oceny wniosku ({zgodnie z trescia deklaracji bezstronnosci).
Odpowiedz eksperta przestana droga elektroniczng stanowi podstawe do powotania
lub nie do KOP. Brak odpowiedzi w okredlonym terminie jest rownoInaceny
» brakiem dyspozycyjnosci | gotowosci do oceny i skutkuje niepowolaniem do KOP.

8. W przypadku wystapienia uzasadnionych watpliwosci co do spelniania przez
ekspertow | stopnia lub ekspertow Il stopnia kryterium niekaralnosci za przestgpsiwo
popetnione umyslinie lub przestepstwo skarbowe, warunkujacego powolanie na Liste
Ekspertow, IZ RPO WD moze zazadat w kazdym czasie zlozenia przez eksperta
Istopnia lub 1l stopnia w wyznaczonym terminie ponownego aktualnego
ofwiadczenia o niekaralnosci za przestepstwo umysine lub umysine przestgpstwo
ckarbowe.. Niezloienie takiego ofwiadczenia w wyznaczonym terminie moze
skutkowaé wykresleniem ze skiadu juz powotanych KOP oraz Listy Ekspertow.

§. Ocena merytoryczna wnioskdw dokonywana przez ekspertow | stopnia lub ekspertow
il stopnia w KOP jest odptatna. Zasady wynagradzania okreéla IZ RPO WD.

53
Zasada poufnoéci i bezstronnosci

Czionkowie KOP sa  zobowigzani do podpisania  deklaracii poufnosci

oraz deklaracji bezstronnosci, z tym ze:

a} pracownicy 1Z RPO WD peinigey funkcje przewodniczacego KOP, zastgpcow
Przewodniczacego KOP oraz protokelanci — podpisuja jedynie deklaracje poufnosci
wedlug wzoru stanowigcego zatacznik nr 1 do niniejszego Regulaminu niezwlocznie
po powolaniu KOP,

b) eksperci | stopnia lub eksperci Il stopnia powotani do merytorycznej oceny projektu —
podpisujg deklaracjg poufnosci wedlug wzoru stanowigcego zalacznik nr 1 do
niniejszego Regulaminu oraz deklaracje bezstronnodci wedtug wzoru stanowiacego
zatacznik nr 2 do ninigjszego Regulaminu przed otrzymaniem wniosku do
oceny/wydania opinii. Zatgcznikiem do deklaracji bezstronnosci jest lista whioskéw,
ktore zostaty ztozone w ramach danego naboru.

W przypadku odmowy podpisania deklaracji bezstronnoéci lub zgtoszenia wystgpowania
konfliktu interesu w sytuacji, gdy ekspert | stopnia lub ekspert Il stopnia stwierdzit po

5
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powotaniu do KOP wystepowanie jakichkolwiek okolicznosci mogacych budzic
uzasadnione watpliwoscl co do jego hezstronnoéci, o ktorych nie miat swiadomosci
wczedniej {w szczegdlnoéci gdy poweimie takie informacje na podstawie danych
zawartych we wniosku lub jego zatacznikach, do ktdérych nie miat weczeéniej dostepu),
nastepuje jego wykluczenie z oceny danego projektu oraz z oceny wnioskéw w ramach
danego naboru i zastapienie inng osobg. Osoba, ktdra odmowila podpisania deklaracji
lub zgfosita konflikt interesow, nie bierze juz udziatu w kolejnych losowaniach wnioskow,
ktére pozytywnie zakonczyty oceng formalna. Zgloszenie konfliktu interesaw odhywa sig
poprzez podpisanie drugiej czesc dekiaracji bezstronnosci dotyczacej wylaczenia z oceny
projektéw w ramach naboru whioskow.

W przypadku odmowy podpisania deklaracji poufnosci przez cztonka KOP nastepuje jego
wykluczenie ze skladu KOP.

54

7adania i zakres odpowiedzialnascl poszczegélnych cztonkow KOP

Przewodniczacy KOP kieruje pracami KOP, odpowiada za jej sprawne funkcjonowanie

i zgodnosd jej pracz postanowieniami ninigjszege Regulaminu, aw szczegolnosci m.in.:

a) wyznacza miejsce i termin posiedzert roboczych KOP (w tym dotyczacych losowan
projektéw oraz rozstrzygnige powstatych rozbieinosci);

b) w przypadku rozbieznosci, ktérych nie udato sig usunac w drodze negocjacji,
wnioskuje o wydanie opinii przez trzeciego eksperta | stopnia lub eksperta Il stopnia;

¢} wnioskuje o zmiany dokumentu w sprawie powolania KOP {w tym dotyczace
wykreslenia lub dopisania nowego czlonka KOPY;

d) podpisuje protokoly z posiedzen roboczych KOP, raporty 2 oceny projektu oraz
koncowy protokot z prac KOP, w tym liste projektdw po ocenie merytorycznej.

Do zadar Protokolanta nalezy obstuga biezaca pracy KOP, w szczegdlnosci:

a} przygotowanie do podpisu i rozliczanie umowy z ekspertami | stopnia oraz Il stopnia,

b) zabezpieczanie miejsca pracy dla czlonkdw KOP,

¢} zapewnianie technicznej i administracyjnej obstugi KOP,

d) przygotowywanie korespondencji bieigcej zwiazanej z praca KOP oraz innych
materiatéw niezbednych do prawidiowego przebiegu pracy KOP;

e) informowanie cztonkéw KOP o miejscu i terminie posiedzeri roboczych KOFP;

f) przygotowanie planu pracy ekspertow | stophia oraz ekspertéw 1l stopnia oraz jego
monitorowanie ,

g) informowanie zainteresowanych cztonkow KOP o zmianach w ww. planach pracy,

h) wspétpraca z ekspertami | stopnia oraz I stopnia w zakresie obstugi merytorycznej
KOP, m.in. przekazywania do oceny whioskéw o dofinansowanie oraz innych

6
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materialéw zwigzanych z ocenq projektu, zgodnie z procedurg oceny merytorycznej
wniosku okreslona w ZIW RPO WD. Kaidorazowo po zakenczeniu oceny ekspert
| stopnia oddaje otrzymang dokumentacjg osobie, od ktorej jg otrzymal {osoba ta
sprawdza kazdorazowo kompletnosc zwracane] dokumentacji).

i) przekazywanie ekspertom | stopnia lub ekspertom |l stopnia ,Formularzy oceny
merytorycznej wnioskéw” (w wersjl elektronicznej) i odbieranie wypetnionych
i podpisanych Formularzy w wersji papierowej, ,

i) weryfikacja poprawnosci formalnej wypeinionego  Formularza oceny merytorycznegj
whiosku”

k) przekazanie ,Formularza oceny merytorycznej wniosku” pracownikowi oraz
kierownikowi wlasciwego dziatu Projektow EFRR oraz pomoc w dokonywanej przez
pracownika, kiesrownika wiasciwego driatu Projektow EFRR oraz
Przewodniczacego/Zastepce  przewodniczacego  KOP  weryfikacji zawartosci
uzasadnieri oraz ich adekwatnosici do ocenianych kryteriéw, dokonanych przez
cztonkdw oceniajacych w ramach danego posiedzenia KOP na LJFormularzu  oceny
merytorycznej wniosku”.

) w razie potrzeby wskazanie ekspertowi | stopnia osoby do bezpoérednich kontaktow
{sposréd pracownikow Dziatdéw Projektéw EFRR w DEFR-W), ktora bedzie udzielac
dodatkowych informacii o ocenianym wniosku,

m)odbieranie od czonkéw KOP padpisanych deklaracii poufnosci oraz deklaracji
bezstronnosci,

n) analiza skladanych przez ekspertéw | stopnia lub ekspertéw Il stopnia ,Formularzy
oceny merytorycznej wnioskow” i informowanie Przewodniczacego o wystepujacych
rozbiesnotciach w ocenie wnioskéw. Wyniki tej analizy zawarte s w Raporcie z oceny
projektu, ktérzy sporzadza Protokolant po otrzymaniu Formularzy od dwdch
ekspertow | stopnia lub ll stopnia,

o) w uzgodnieniu z Przewodniczacym KOP informowanie wiasciwego dzialu Projektow
EFRR w DEFR-W o wnioskach eksperta I/l stopnia wynikajgcych z procedury oceny
merytorycznej wnioskdéw okreslonej w ZIW IZ RPO WD {dotyczacych m.in. uzyskania
dodatkowych wyjasnieri od Wnioskodawcdw, zwrocenia projektu do oceny formalnej
ze wzgledu na niespelnienie kryteriow formalnych itp.},

p) przygotowanie listy projektéw po ocenie merytoryczne] wedlug wzoru stanowigcego
zatacznik nr 3 do niniejszego Regulaminu,

q) sporzadzanie protokotéw z posiedzeni roboczych KOP, raportu z oceny projektu oraz
protokotow z prac KOP,

r) potwierdzenie wraz z pracownikiem oraz kierownikiem wiasciwego dziatu Projektdw
EFRR wykonanego zakresu prac przez eksperta Ifll stopnia, bgdacego podstawq
rozliczenia UMowy
z ekspertem, za pomocg zloZenia podpisu na protokole zdawczo-odbiorczym
LFormularza oceny merytorycznej wniosku”

s} dbatoé¢é o dokumentacje z prac KOP, przekazanie kompletu dokumentdw po
zakoriczeniu oceny merytoryczne] do whaiciwego dzialu Projektow EFRR w DEFR-W,
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Eksperci | stopnia oraz eksperci I stopnia 53 odpowiedzialni za jakost dokonywanych

ocen f opinii, tj. za:

a) rzetelng i bezstronng oceng merytoryczna wnioskdw, dokonang na podstawie
kryteriow merytorycznych zatwierdzonych przez KM RPO WD w wyznaczonym priez
12 RPO WD ckresie;

b) jasnoéc 1 przejrzystosc wynikow oceny merytorycznej, wykazanych w ,Formularzu
oceny merytorycznej wniosku”, wypelnienie wszystkich pdl formularza oraz
szczegbtowe uzasadnienie oceny wypracowanej dla kazdego kryterium (zarowno
oceny pozytywnej, jak i negatywnej}, ze szezegdlnym zwrdceniem uwagi na kryteria
powiazane, celem wykluczenia sytuacji uzasadnienia jednego kryterium argumentami
wykluczajgcymi uzasadnienie kryterium powiazanego. Uzasadnienie powinno by
wyczerpujace, szezegotowe i zawierac petng edpowied? do danego kryterium.

1Z RPO WD pisemnie informuje Whnioskodawcg 0 wynikach oceny merytorycznej jego
projektu wraz z podaniem otrzymanej punktacji lub/oraz informacji o spefnieniu badZ
niespetnieniu kryteriow wyboru projektow. Informacja ta zawiera uzasadnienie oceny.
Informacja jest przekazywana w sposob gwarantujacy zachowanie zasady anonimowosci
w zakresie dotyczacym ekspertéw dokonujacych oceny merytorycznej.

Naruszenie zasad niniejszego Regulaminu, w tym zasady rzetelnej i bezstronnej oceny,
o ktdrej mowa w ust. 3, powoduje wykluczenie danej osoby z prac Komisji Uceny
Projekt6w oraz skutkuje wykresleniem z Listy Ekspertow.

O wykluczeniu danego eksperta I/Il stopnia z Listy Ekspertow, o ktérej mowa w § 2 ust.
5, decyduje Marszalek na wniosek Przewodniczgcego KOP zaopiniowany przez Dyrektora
DEF. Odwolanie eksperta I/l stopnia przebiega zgodnie z procedury opisang
w ,Regulaminie wylaniania ekspertdw 1l stopnia do oceny projektow w ramach
RPO WD" oraz ,Regulaminie wylaniania ckspertéw | stopnia do oceny projektow
w ramach RPQ WD".

85
Ocena merytoryczna wnioskéw o dofinansowanie
w trybie konkursowym i systemowym
Ocenie merytorycznej podlegaja tylko wnioski, ktére pozytywnie przeszty oceng
formalna.

Eksperci | stopnia dokonujg oceny merytorycznej wnioskéw zgodnie z kryteriami
merytorycznymi zatwierdzonymi przez KM RPO WD, poprzez wypetnienie ,Formularza
oceny merytorycznej wniosku”.
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Kazdy wniosek o dofinansowanic projektu oceniany jest przez dwach ekspertéw
| stopnia. Eksperci | stopnia przyporzadkowywani sg w drodze losowania do oceny
wiioskow o dofinansowanie projektow.

Sposob przyporzadkowania wnioskow do ekspertow | stopnia wchodzacych w skiad KOP
przedstawia sie nastgpujaco:

a} Przewodniczacy KOP wyznacza terminy posiedzen roboczych, podczas ktdrych
dokonane zostanie przyporzadkowanie wnioskow do ekspertéw | stopnia w drodze
losowania;

b) spotkanie przygotowywane jest przez Protokolanta;

c) w posiedzeniach roboczych dotyczacych losowania uczestniczy Frzewodniczacy KOP
lub jego zastepca, Protokolant, przedstawiciel Wydziatu Zarzadzania RPO (DEF-Z);

d) Przewodniczacy KOP dla kazdego projektu spetniajacego kryteria formalne losuje po
dwdéch ekspertow | stopnia. Wylosowany do oceny merytorycznej ekspert | stopnia
nie bierze udziatu w kolejnych losowaniach do momentu wybrania wszystkich
ekspertow | stopnia z listy czionkow KOP;

e) Protokolant sporzadza protokél z posiedzenia roboczego, na ktorym dokonano
losowania. Zatacznikiem do protokotu jest wykaz projektow z informacja
o wylosowanych ekspertach | stopnia, ktérzy beda dokonywali oceny kankretnych
projektéw. Zatacznik ten podpisujg wszyscy uczestnicy losowania. Protokdt
z posiedzenia roboczege podpisuje Protokolant i Przewodniczacy KOP;

f) wylosowani eksperci | stopnia informowani sa o wyniku losowania droga
elektroniczna lub telefonicznie. W przypadku, jedli wylosowany ekspert | stopnia nie
skontaktuje sie w ciagu 7 dni od daty powiadomienia o losowaniu, na jego miejsce
lgsowany jest kolejny ekspert | stopnia. Fkspert moie zrezygnowad 2 podjecia sig
oceny wnioskow w terminie 7 dri od daty przekazania mu informacji o wyniku
losowania z wainych przyczyn losowych/osobistych. Wraz z przekazaniem informacji
o wylosowanych projektach do oceny odbywa sie konsultacja, czy nie wystepuje
konflikt  intereséw. Konfliktem interesow jJest zagrozenie bezstronnosci
i obiektywizmu przy ocenie wniosku skutkujace wytaczeniem eksperta | stopnia z
oceny wnioskéw wramach danego naboru (zgodnie 2z trescig deklaracii
bezstronnodci);

g) Ekspert | stopnia potwierdza pisemnie {e-mailem lub faksem) brak kanfliktu interesu
oraz gotowosic do oceny wnioskdw w okresie wskazanym przez IZ RPO WD;

h) jesli ekspert | stopnia potwierdzi, ze konflikt interesow ma miejsce, odbywa si¢
losowanie innego eksperta | stopnia dla oceny tego whniosku. Zgtoszenie konfliktu
intereséw odbywa sie poprzez podpisanie czgsc deklaracji bezstronnosci dotyczace]
wylaczenia z oceny projektow w ramach naboru wnioskéw. Oceny wnioskow
dokonywane badZ dokonane przez eksperta | stopnia, ktorych zgloszony konflikt
intereséw nie dotyczy, zachowujg swojg wainosc. W przypadku odmowy podpisania
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czesci deklaracji dotyczacej wytaczenia ekspert | stopnia nie jest losowany do oceny
kolejnych wnioskow.

W sytuacii gdy nie jest mozliwe wyznaczenie zadnego z cztonkow KOP do oceny danego
wniosku, Przewodniczacy KOP wnioskuje o uzupeinienie sktadu osobowego KOP o osoby
wymienione w § 2 ust. 5 niniejszego Regulaminu.

Protokolanci przygotowujy do podpisu umowy z ekspertami | stopnia powolanymi do
KOP, uzgadniaja z nimi termin pracy i przygotowujg plan pracy ekspertow | stopnia w
danym naborze. Umowy z ekspertami | stopnia mogg byé zawarte dla kilku naborow,
jesli oceny dokonujg w ich ramach eksperci | stopnia z tej samej dziedziny. W przypadku
powolania KOP dla mniejszej liczby wnioskdéw mozna zawrzed umowy wylgcznie 2
ekspertami | stopnia wylosowanymi do oceny tych wnioskéw. Na karcie obiegu
umowy/aneksu nie jest wymagany podpis Dyrektora Wydzialu Promocji Wojewodztwa
w UMWD,

Ocena wnioskéw przez ekspertéw | stopnia dokonywana jest w pomieszczeniach UMWD
lub innych wskazanych przez 12 RPO WD, w godzinach pracy Urzedu.
W uzasadnionych sytuacjach Przewodniczacy KOP moze wyrazi¢ zgode na pracg
eksperta | stopnia po godzinach pracy UMWD, pod warunkiem obecnosci Protokolanta
lub osoby wyznaczonej do bezposrednich kontaktow z ekspertami | stopnia.

Ustalenie konkretnego terminu oceny wniosku nastgpuje najpdiniej na 3 dni
kalendarzowe przed planowanym przybyciem eksperta | stopnia celem oceny wniosku
{mailowo, telefonicznie lub osobiscie). Jezeli ekspert | stopnia nie moze dotrzymac
terminu z waznych przyczyn, informuje o tym Protokolanta na 2 dni przed ustalonym
terminem oceny {mailowo, telefonicznie lub osobiscie}). W takim przypadku nastepuje
ustalenie nowego terminu aceny projektu przez eksperta | stopnia W szczegdlnych
przypadkach powyisze terminy moga ulec skroceniu. lgzeli ekspert | stopnia nie stawi
sie wUMWD w nowym terminie i nie powiadomi o tym wezesniej IZ RPO WD,
Przewodniczacy KOP wyklucza go z oceny danego projektu, a na jego miejsce losowany
jest inny ekspert | stopnia, zgodnie z zapisami ust. 4. W przypadku gdy ekspert | stopnia
trzykrotnie (w calym okresie, na jaki zostal powotany na Listg Ekspertow) nie pojawi sig
w UMWD w wyznaczonym terminie bez poinformowania o tym (£ RPD WD, nie jest on
brany pod uwage w kolejnych losowaniach i stanowi to podstawe do obligatoryjnego
wykreslenia eksperta | stopnia z Listy Ekspertow. Koniecznos¢ powtdérnego losowania
eksperta | stopnia wstrzymuje bieg oceny merytoryczne do crasu powiadomienia
kolejnego eksperta | stopnia o jego wylosowaniu do oceny projektu.

Ekspert | stopnia w trakcie oceny, po zapoznaniu sig z cafoscig dokumentow {wnioskiem
o dofinansowanie oraz dofgczonymi zalacznikami), ma motliwos¢ jednokrotnego
rownoczesnego wystapienia z wnioskiem a:

10
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10.

11,

12.

13.

a) uzyskanie dodatkowych wyjasnieri od Whnioskodawcy,

b} ponowng ocene formalng wniosku — w przypadku wskazania niespelnienia przez
projekt kryteriow formalnych,

¢} uzyskanie dodatkowej opinii innego eksperta 1 stopnia lub eksperta Ii stopnia —
w przypadku projektu skomplikowanego, taczacego rozne dziedziny specjalistycznej
wiedzy.

Wyjatkowo dopuszcza sie mozliwosc ponownego wystapienia z wnioskiem o uzyskanie

dodatkowych wyjasnien od Wnioskodawey.

Ekspert | stopnia wnioski o ktérych mowa w ust. 9 zgtasza pismem skierowanym do
Przewodniczacege KOP/Z-cy Przewodniczacego KOP JFakt ten jest odnotowywany na
JFormularzu Oceny Merytorycznej wniosku”. Ekspert | stopnia podpisane zgtoszenie
przekazuje Protokolantowi. Protokolant, w uzgodnieniu z Przewodniczacym KOP
przekazuje do realizacji wnioski eksperta | stopnia oraz informuje go o sposobie

i zakresie ich realizacji.

Whniosek eksperta | stopnia o dodatkowe wyjasnienia Wnioskadawcy powinicn
ograniczaé sie do interpretacji zapisow zawartych we wniosku o dofinansowanie w celu
wlaiciwego zrozumienia intencji wnioskodawcy, sprostowania oczywistych pomytek
technicznych, rachunkowych itp. O dodatkowe wyjaénienia do Wnioskodawcy wystepuje
Dyrektor DEFR-W, wskazujac termin ich dostarczenia (nie krotszy niz 3 dni
kalendarzowe). Po uzyskaniu wyiasnied lub uplynigciu terminu na ich dostarczenie,
ocena jest kontynuowana przez eksperta | stopnia. Bieg terminu oceny merytorycznej
wniosku wstrzymywany jest z poczatkiem nastgpnego dnia po dacie przekazania
Protokolantowi przez eksperta | stopnia whiosku z prosba o wyjasnienia i biegnie dalej
z poczatkiem nastepnego dnia po dacie wplynigcia wyjasnien Wnioskodawcy do DEFR-
W.

Jeieli ekspert | stopnia wykaie, ie oceniany wniosek nie spelnia kryteriow oceny
formalnej, zatwierdzonych przez KM RPO WD, wniosek trafia do ponownej oceny
formalnej. Po jej pozytywnym wyniku ocena merytoryczna jest kontynuowana priez
tego samego eksperta | stopnia. W przypadku gdy nie jest to mozliwe, Przewodniczgcy
KOP losuje eksperta | stopnia dla danego wniosku, zgodnie 2z zapisami ust. 4.
Skierowanie wniosku do ponownej oceny formalne] wstrzymuje bieg terminu
przewidzianego na ocene merytoryczng. Bieg terminu przewidzianego na oceng
merytoryczng ulega zawieszeniu z poczatkiem nastgpnego dnia po dacie zwrdcenia
wniosku do oceny formalnej i biegnie dalej z poczatkiem nastepnego dnia po dacie
zatwierdzenia wyniku ponownej oceny formalnej.

Ekspert | stopnia w przypadku wniosku skomplikowanego, interdyscyplinarnego,
faczacego roine dziedziny wiedzy specjalistycznej, moze whioskowad o uzyskanie opinii
innego eksperta | stopnia lub eksperta Il stopnia (w szczepdlnosci z zakresu analizy

11
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14,

15.

16.

17.

ekonomiczno-finansowe]), z tym Ze wyznaczone przez IZ RPO WD wynagrodzenie za
ocene takiego wniosku zostanie podzielone w rownych czesciach na dwoch
oceniajacych. Ekspert | stopnia wskazuje w uzasadnieniu zakres opinii {t]. problem do
rozstrzygniecia) oraz dziedzing, 2 jakiej ma pochedzi¢ asoba sporzadzajaca opinig. Osoba
sporzadzajaca opinig musi pochodzic z Listy Ekspertow zaakceptowane] przez Marszatka
Wojewddztwa. Przewodniczacy KOP wyznacza innego eksperta | stopnia lub eksperta ll
stopnia do wydania opinii. Wyznaczona osoba po zapoznaniu sie z wnioskiem
aplikacyjnym wydaje pisemng opinig w sprawie, co do ktorej cztonek KOP zgtosit
watpliwoéci, w terminie wskazanym przez IZ RPQO WD. Wystapienie o opinie wstrzymuje
bieg terminu przewidzianego na oceng merytoryczng danego wniosku do czasu
otrzymania opinii. Bieg terminu przewidzianego na oceng ulega zawieszeniu Z
poczatkiem nastepnego dnia po dacie wystapienia o dodatkowsa opinie oraz biegnie
dalej z poczatkiem nastepnego dnia po dacie obustronnego podpisania protokotu
zdawczo-odbiorczego opinii.

Wszelkie wyjasnienia ztoione przez Wnioskodawce oraz uzyskane opinie dotgczane s3
do wniosku o dofinansowanie projektu.

Ekspert | stopnia mote zrezygnowal z oceny wniosku (pisemnie, z podaniem
uzasadnienia), jesli jego dodwiadczenie oraz posiadana wiedza nie 53 wystarczajace, by
rzetelnie dokonac pelnej oceny wniosku. W takim przypadku nastgpuje wykluczenie
eksperta | stopnia z oceny danego wniosku, a na Jego miejsce losowana jest kalejna
osoba spoérdd pozostalych czlonkéw KOP, zgodnie z procedurg okredlong w ust. 4.
Informacja o wycofaniu sie eksperta | stopnia z oceny wniosku przekazywana jest
Protokolantowi. W przypadku gdy ekspert | stopnia wycofa sig z oceny whnioskow 3 razy,
Przewodniczacy KOP wnioskuje o jego skreslenie z Listy Ekspertow. Rezygnacja z oceny
wniosku wstrzymuje bieg terminu przeznaczonego na oceng merytorycang danego
wniosku. Bieg oceny wstrzymywany jest z poczatkiem nastgpnego dnia po dacie
rezygnacji eksperta | stopnia z oceny wniosku oraz biegnie dalej z poczatkiem
nastepnego dnia po dacie rozpoczecia oceny przez kolejnego eksperta | stopnia
(pierwszego przekazania kolejnemu ekspertowi | stopnia wniosku o dofinansowanie

projektu).

leieli nie jest moiliwe dokonanie oceny wszystkich wnioskow z danego nabory
w terminie wskazanym w dokumencie w sprawie powotania KOP, w uzasadnionych
przypadkach dopuszcza sie motliwosc przediuienia terminu po uzyskaniu zgody
Dyrektora DEF lub jego Zastepcy ds. wdrazania EFRR.

Eksperci | stopnia po dokonaniu oceny przekazuja Protokolantowi wypelnione
,Formularze oceny merytorycznej wniosku”. Protokolant sprawdza poprawnosc

12




L
PROGRAM ) B0 e

LASK ROZWCHL REGICNALNEGD

* Ve
W

* %y

g W

WARDDOVA STRATEGLA SPOINOST

18.

19,

20,

21.

formalna ich wypelnienia oraz weryfikuje, po dokonaniu oceny przez dwoch ekspertow |
stopnia, czy nie powstaly znaczne rozbieinodci’ w ocenach tego samego wniosku.

Protokolant w ciagu 5 dni kalendarzowych po zakoficzeniu oceny danego wniosku
przygotowuje Raport z oceny wniosku, ktory zawiera w szczegdlnosci: dane ekspertow
| stopnia oceniajacych wniosek, terminy oceny wniosku, tabelaryczne zestawienie ocen
przyznanych przez ekspertdw | stopnia dla poszczegdlnych kryteriow (w tym wyliczenie
éredniej arytmetycznej ocen dokonanych przez dwéch lub trzech ekspertéw | stopnia —
trzech w przypadku gdy wystapity rozbieznosci w ocenie wniosku, ktérych nie udato sie
rozstrzygnad w drodze negocjacji), informacje na temat wydanych opinii do wniosku,
wyjasnien  Whnioskodawcy, negocjacji w przypadku  znacznych rozhieznosci  oraz
informacje na temat ewentualnej oceny przez trzeciego eksperta | stopnia. Raport
podpisuje Protokolant oraz Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca. Zalacznikami do
raportu s3 ,Formularze oceny merytorycznej wniosku”, Podpisany raport w wersji
elektronicznej (bez zafgcznikéw) niezwlocznie przekazywany jest e-mailem do
wlasciwego dzialu Projektow EFRR w DEFR-W.

W przypadku stwierdzenia bleddw w  Formularzu oceny merytorycznej wniosku”
Protokolant zwraca sie do cztonka Komisji o ich skorygowanie.

W przypadku stwierdzenia znacznych rozbieinoéci w ocenach wniosku dokonanych
przez cztonkdw Komisji Przewodniczacy KOP wyznacza termin posiedzenia roboczego
KOP w celu ich rozstrzygniecia. Bieg terminu przewidzianego na oceng ulega zawieszeniu
z poczatkiem nastepnego dnia po dacie sporzadzenia raportu z oceny wniosku
dokumentujacego rozbieinoici, a biegnie dalej z dniem rozstrzygniecia rozhieinosci
{dzien posiedzenia roboczego KOP w sprawie rozbieznodci lub dzied rozpoczecia oceny
przez trzeciego eksperta | stopnia) w zaleZznosci od wyniku posiedzenia roboczego KOP
dotyczgcego rozbieznosci.

Po zakoriczeniu wszystkich prac KOP w ramach danego naboru w claggy 7 dni
kalendarzowych {liczac od daty sporzadzenia ostatniego raportu z oceny whniosku
lub powiadomienia DOPEFRR o zatwierdzeniu negatywnej oceny farmalnej ostatniego
wniosku) Protokolant przygotowuje liste projektow po ocenie merytorycznej, zgodnie

3 7naczna rozbieznodt: wystepuje w sytuacji, gdy jeden z oceniajaeych uzna, ie projekt spetnia dane
kryterium kluczowe, a drugl, ze ten sam projekt nie spetnia tego kryterium. Znaczna rozbieinosc ma
miejsce roéwnic: w sytuacj, gdy réinica pomigdzy dwiema ocenami {sumg punktdw wszystkich
kryteridw dodatkowsych) czionkéw KOP odnotnie danego projektu wynosi wiecej niz 50 punktdw
procentowych lub w sytuacll, gdy dfa danej sekeji kryteridw oceny merytarycznej jeden z ekspertow
| stopnia proyvina w sumie maksymalng ilosc punktdw, a drugi minimalng.

13
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z wzorem stanowigcym zatacznik nr 3 do Regulaminu, ktéra podpisuje Przewodniczacy
KOP/Z-ca Przewodniczacego KOP. Lista stanowi zatgcznik do Protokolu z prac KOP.

22. W przypadku ztoZenia wniosku o dofinansowanie projektu w terminie péiniejszym niz

pierwotnie ustalony termin naboru whnioskow w sytuacji:

- podjecia przez Zarzad Waojewddztwa Dolnosiaskiego decyzji o przesunigciu propozycji

projektu z listy propozycji projektow niewybranych na liste wybranych propozycji

projektow w wyniku dostepnosci wolnych srodkow w ramach nabaru lub

- wyboru przez Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiego na etapie preselekcji propozycji

projektu, ktdra przeszia pozytywnie procedure odwotawczg
do ekspertéw powotanych do KOP dla danego naboru wysylana jest drogg
elektroniczna informacja zgodnie z zasadami opisanymi w § 2 ust. 6'. Do informaciji
dotaczona jest lista dodatkowych wnioskéw w ramach naboru. Eksperci, ktdrzy
zglosza brak gotowoéci do oceny, brak dyspozycyjnoéci lub konflikt interesaw, nie
bedg brani pod uwagg przy kolejnych losowaniach do oceny merytorycznej
projektéw. W przypadku zgloszenia konfliktu interesow dla dodatkowych wnioskow
oceny wnioskow dokonywane bad? dokonane przez eksperta, ktorych ztoszony
konflikt interesdw nie dotyczy, zachowujg swoja wainoit. Deklaracje bezstronnosci
dla wnioskéw, dla ktorych losowano ekspertéw po dacie wystania powyzszej
informacji, uzupelniane s o liste dodatkowych wnioskdw. Jesli to konieczne, aneks
do Protokolu z prac KOP dla danego naboru przygotowywany jest zgodnie z zasadami
wskazanymi w § 10 Regulaminu, z zastrzezeniem, 2e Protokolant przygotowuje Aneks
w clagu 5 dni kalendarzowych {liczac od daty zakorczenia ostatnigj oceny wiiosku).
 Formularze oceny merytorycznej wniosku” stanowig zatacznik do Aneksu do
Protokotu z prac KOP dla danego naboru.

Rozbieznoécl w ocenie tego samega wniosku

23. W przypadku znacznych rozbieinoéci w ocenie wniosku eksperci | stopnia oceniajacy ten
wniosek sa zapraszani przez Przewodniczacego KOP na posiedzenie robocze w celu
wyjasnienia przyczyn powstatych rozhieinoéci®. Przed rozpoczeciem spotkania
protokolant przygotowuje raport z oceny wniosku, w ktérym wskazuje charakter tych

* W przypadku, Jezeli uptynat termin, na jaki zostat powotany KOP, Informac]g wysyla sig do wsizystkich
ekspertow 2 danej dziedriny. W te] sytuacji na nowo powolywany jest KOP. Z prac KOP sporzgdzany
|est Protokal.

* w szezegdinych sytuacjach moiliwe s3 negocjacje telefoniczne w sprawle rozbieinodci, 2 ktdrych
protokdt sporzgdza Protekolant,
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24,

25.

26.

rozbieinodci. W trakcie spotkania eksperci | stopnia przedstawiajg uzasadnienie swoich
ocen oraz dyskutujs o mozliwych przyczynach powstalych rozbieznosci, daiac do
uzyskania consensusu w sprawie oceny wniosku, W trakcie spotkania eksperci | stopnia
moga zmieni¢ wezesniejsza oceng wniosku. W tym celu eksperci | stopnia sporzgdzajg
nowy formularz z poprawiona oceng wniosku.

Jezeli negocjacje nie przyniosg rozstrzygniecia, tzn. kaidy ekspert | stopnia pozostaje
przy swojej ocenie, na posiedzeniu roboczym KOP losowany jest trzeci ekspert | stopnia
do przeprowadzenia oceny merytoryczne] wniosku, zgodnie z zapisami ust. 4.

Z posiedzenia roboczego sporzgdzany jest protokot, ktéry zawiera termin spotkania,
dane oséb  uczestniczacych w spotkaniu, zakres powstalych rozbieinosci, priebieg
dyskusji oraz wynik osiagnietego consensusu (w tym fakt zmiany stanowisk przez
ekspertéw | stopnia) lub informacje o braku porozumienia i koniecznodci oceny przez
trzeciego oceniajacego eksperta. Protokdt podpisuje Frotokolant iPrzewodniczgcy

KOP/2-ca Przewodniczacego KOP.

Po wypelnieniu ,Formularza oceny merytorycznej wniosku” priez trzeciego eksperta
| stopnia ostateczny wynik oceny wniosku jest obliczany jako $rednia arytmetyczna
z trzech ocen ekspertow | stopnia (w przypadku kryteriow dodatkowych) lub przez
odrzucenie oceny skrajnej {w przypadku kryteriéw kluczowych). Obliczen dokonuje
Protokolant.

§6
Ocena merytoryczna projektéw indywidualnych
ujetych w Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektow Kluczowych
{IWIPK RPO WD)

Tryb oceny merytoryczne] wnioskow o dofinansowanie projektéw indywidualnych

przebiega odpowiednio do zasad obowigzujgcych dla trybu  konkursowego

i systemowego, przy czym:

a} KOP powolywany jest indywidualnie dla kazdego wniosku,

b} Wniosek oceniany jest przez minimum 2 ekspertow Il stopnia, wechodzacych w skiad
KOP. Zasady wyznaczania ekspertow 1l stopnia do KOP zostaty opisane w § 2 ust. 7.

Protokot z prac KOP, o ktérym mowa w § 10, sporzadzany jest réwniez dla oceny
wniosku indywidualnego.
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§7

Opiniowanie wnioskow w ramach procedury odwatawczej prowadzone] przez IZ RPO WD

1. W celu opiniowania wnioskéw w ramach procedury odwolawczej prowadzonej przez
ZRPOWD w ramach kryterium dotyczacego sytuacji finansowe] Wnioskodawcy
w ramach sekeji dotyczacej zdolnosci finansowej, operacyjnej (instytucjonalnej) oraz
kryteriow w sekci dotyczacej kosztorysu i efektywnosci kosztowej powoluje sig Komisjg
Oceny Projektow, w sklad ktorej wchodza eksperci | stopnia 2z dziedziny LAnaliza
ekonomiczno-finansowa”. Przed powotaniem KOP do ekspertow | stopnia z dziedziny
JAnaliza ekonomiczno-finansowa” wysylany jest e-mail z prosbg o potwierdzenie
gotowosci do oceny i dyspozycyjnosci w okresie na jaki powotywany jest KOP. Eksperci
I stopnia, ktdrzy potwierdzg gotowosC do oceny i dyspozycyjnoéé, s powolywani do
KOP.

2. Po wplynieciu do Dyrektora DEFR-W prosby o opinig w sprawie protestu Przewodniczgcy
KOP zwoluje posiedzenie robocze KOP w sprawie losowania eksperta/ow | stopnia.
Losowanie odbywa sie zgodnie z zapisami § 5 ust. 4, z zastrzezeniem, Ze:

a} przed posiedzeniem roboczym KOP w sprawie losowania do ekspertow | stopnia
z dziedziny ,Analiza ekonomiczno-finansowa” wysytany jest e-mail z prosba
o potwierdzenie braku konfliktu interesow w stosunku do projektu, ktéry bedzie
podlegal opiniowaniu,

b) losowany jest jeden ekspert ze sktadu KOP powolanego do oceny projektow
wramach danego naboru wnioskow® oraz/lub jeden ekspert ze skladu KOP
powolanego w celu opiniowania w ramach kryteriow ekonomiczno-finansowych,
ktory potwierdzit brak konfliktu interesdw,

¢} losowaniu nie podlegaja osoby dokonujgce wezedniejszej oceny merytorycznej
whiosku,

d) w przypadku gdy istnieje ekspert, ktory zostal powotany jednoczesnie do KOP dla
danego naboru oraz do KOP powolanego do opiniowania z zakresu analizy
ekonomiczno-finansowej | potwierdzit on dyspozycyjnosc oraz brak konfliktu interesu,
jest on wybierany do opiniowania danego projektu z pominieciem losowania, pod
warunkiem, ie nie uczestniczyl we wezesniejsze] ocenie merytoryczne] whiosku,

e) w przypadku braku kontaktu ze strony wylosowanego eksperta | stopnia w ciggu 4 dni
od daty powladomienia o losowaniu na jego miejsce losowany jest kolejny ekspert
| stopnia,

f) ekspert moze zrezygnowat z podjecia sig opiniowania wniosku w terminie 4 dni od
daty przekazania mu informacji o wyniku losowania z waznych przyczyn
losowych/osobistych,

b prrypadku, gdy uptynat juz termin, na jaki zostat powotany pierwszy KOP dla danego naboruy,
losowany jest ekspert ze sktadu KOP na nowo powolanego dao oceny projektdw.
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g) w uzasadnionych sytuacjach Przewodniczacy KOP moie zdecydowacd, ze cafosc opinii
(w tym réwniez kryterium dotyczace sytuacji finansowej Whioskodawcy w ramach
sekeji dotyczacej zdolnodci finansowej, operacyjne] {instytucjonalnej) oraz kryteria w
sekcji dotyczacej kosztorysu i efektywnosci keosztowej) bedzie realizowana przez
eksperta, ktory zostat powolany do KOP dla danego naboru. Moze to nastapic m.in, w
sytuacji, gdy argumenty podniesione przez beneficlenta w protescie w zakresie ww.
kryteriéw dotycza np. kwestii technicznych, specyficznych dla danej braniy czy tef
rozwiazan technologicznych.

Opiniowaniu podlega wniosek w zakresie zakwestionowanego przez beneficjenta

kryterium/ow oceny wnioskow.

Ekspert | stopnia podczas opiniowania powinien zapoznac sie z  wynikami

dotychczasowej oceny merytorycznej wniosku w ramach zakwestionowanego

kryterium/ow oraz z trescia protestu.

Ekspert | stopnia wpisuje wynik opinlowania na ,Formularzu oceny merytorycznej

whiosku”, wypetniajac pola odnoszace sie do zakwestionowanego kryterium/fow oraz

_ pola dotyczace wyniku oceny merytorycznej i podajyc uzasadnienie i opinig. Ekspert

| stopnia przekazuje ,Formularz oceny merytorycznej wniosku” Protokolantowi, ktéry
sprawdza poprawnoéé formalng wypefnienia formularza.

Wypetniony i podpisany ,Formularz oceny merytorycznej wniosku” przekazywany jest w
ciggu 5 dni kalendarzowych {liczac od daty zakericzenia opiniowania wniosku) notatkg
wewnetrzna do whasciwego Dziatu Projektéw EFRR w DEFR-W.

&8
Powtdrna ocena wniosku w ramach procedury udwnlawczef

Tryb oceny wnioskéw przebiega odpowiednio do zasad wskazanych w § 5 lub w &6
Regulaminu (w zaleinosci od trybu skladania wniosku).

W przypadku powtdrnej oceny merytorycznej wniosku po procedurze odwolawcze]
dotyczacej wynikow wezesniejszej oceny merytorycznej:

Tskierowanie wriosku do powtéme] oceny merytorycznej moze wystapic w sytuagji (zgodnie z ZIW
RPD WD)

s w przypadku uwzglednienia protestu od negatywnego wyniku oceny meryloryczngj (protesty
w zakresie mie spefnienia kryteriow kluczowych iflub protestu dotyczacego nie spefnienia
kryteridw kluczowych i punktowych - gdy beneficient nie asiggngt wymaganego minimum
punktowego ifiub protestu dot. kwestii proceduraingch)

s ww przypadku uwiglednienia protestu od decyzji Zarzadu Wojewddztwa Dolnoslgskiego w
sprawie umieszczenia projektu na liscie rezerwowe] chejmujgcepe rownie: protest dot.
kryteridw merytorycznyeh ,

* w przypadku pozytywnego rozpatrzenia skargi przez sad administracyjny na rozsirzygnigeie

protestu § nietloienia skargt kasacyjne] przez UMWD do NSA.
17
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a) osobami dokonujgcymi powtérnej oceny merytorycznej nie mogq byc eksperci
I stopnia lub eksperci Il stopnia dokonujacy wczesniejszej oceny lub zaangaiowani w
opiniowanie wnioskéw podiegajacych powtarnej ocenie,

b) osoby dokonujace powtdrnej oceny powinny zapoznat sig 2 wynikami
dotychczasowe] oceny merytorycinej wniosku, z wynikami dotychczasowego
postepowania odwolawczego lub sadowo-administracy]nego oraz wziad pod uwage
orzeczenie instytucji rozpatrujacej protest/wyrok wiasciwego sadu administracyjnego
wraz 2 jego uzasadnieniem, a w szczegdlnodei przeanalizowad wskazane w nich
nieprawidtowoéci wezesniejszej oceny. Osoby oceniajgce 53 zobowigzane dokonad
ponownej oceny uwzgledniajgc zalecenia sadu lub organu rozpatrujgcego protest,

¢} w przypadku powtdrnej oceny dokonywanej na skutek rozstrzygniecia IZ RPO WD,
powtérnej ocenie merytorycznej podlega wniosek w zakresie zakwestionowanego
przez beneficjenta kryterium/éw oceny wnioskéw (czedciowa powlorna ocena
merytoryczna); w przypadku protestu dotyczacego wylacznie naruszenia procedur
{np. naruszenie zasady bezstronnodci, noufnosci), powtdrnej ocenie podlega caty
wniosek w ramach wszystkich kryteriow,

d) w przypadku powtdrnej oceny na skutek wyroku wiasciwepo sgdu administracyjnego,
powtdrnej ocenie podlega caly wniosek w ramach wszystkich kryteridw, lub w
zakresie wskazanym w uzasadnieniu wyroku {w takim przypadku 12 RPO WD
poinformuje eksperta o zakresie oceny),

g} z oceny merytorycznej po procedurze odwolawczej sporzadzany jest Raport z oceny
wniosku w terminie 3 dni kalendarzowych od zakoriczenia oceny wniosku. W
przypadku czesciowe] powtdrnej oceny merytorycznej, raport zawiera informacje na
temat pierwotnej oceny wniosku przez ekspertdw w ramach nie zakwestionowanych
przez beneficjenta kryteriéw oraz na temat powtornej oceny wrnioskéw w ramach
kryteriéw wskazanych w protedcie. Zatacznikami do raportu 53 JFormularze oceny
merytorycznej wniosku” wypetnione przez ekspertéw dokonujacych powtdrnej oceny
wniosku,

f) W przypadku czesciowej powtdrnej oceny merytorycznej wynikiem oceny jest:

i. czy projekt spefnia czy nie spelnia kryteria kluczowe [bierze sie pod uwage
pierwotng ocene ekspertow w ramach kryteriow  kluczowych  nie
zakwestionowanych przez beneficjenta w protescie i powtérng oceng ekspertow
w ramach kryteriow zakwestionowanych przez beneficjenta

ii. uzyskana punktacja: jako Srednia arytmetyczna ocen dokonanych przez
ekspertéw: pierwotnie oceniajacych projekt (uwzgledniajaca tylko kryteria nie
zakwestionowane przez beneficjenta) i powtdrnie oceniajgcych projekt
uwzgledniajaca tylko kryteria zakwestionowane przez beneficjenta.

Protokolant przygotowuje Aneks do Protokotu z prac KOP dla danego naboru w ciggu 5
dni kalendarzowych (liczac od daty raportu z oceny wniosku) zgodnie z zasadami
wskazanymi w § 10 . Raport z oceny wniosku stanowi zatacznik do Aneksu do Protokotu
z prac KOP dia danego naboru.
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59
Tryb oceny wnioskéw w przypadku modyfikacji projektu wymagajacej ponownej
oceny przez KOP

Ponowna ocena wniosku moze nastapic w wyniku:

a) modyfikacji projektu po zakosrczeniu jego oceny merytorycznej, a przed podpisaniem
umowy lub podjeciem uchwaty o dofinansowanie projektu,

b} modyfikacji projektu po podpisaniu umowy lub podjgciu uchwaly o dofinansowanie
projekiu.

W przypadku gdy powotana dla danego naboru wnioskéw KOP dalej funkcjonuje, w razie
potrzeby przedluzany jest termin, na jaki zostala ona powolana. Oceny dokonujg
eksperci | stopnia, ktorzy przeprowadzali pierwsza oceng wniosku, a w sytuacji gdy nie
jest to motzliwe, wyznaczenie ekspertéw | stopnia odbywa si¢ zgodnie z zasadami
opisanymi w § 5 ust, 4 Regulaminu, z zastrzezeniem, ze w przypadku braku kontaktu ze
strony eksperta |stopnia w ciggu 4 dni od daty powiadomienia o powtdrnej ocenie
wniosku, na jego miejsce losowany jest kolejny ekspert | stopnia.

W przypadku gdy uplynal juz termin, na jaki zostata powofana KOP, skfad nowej KOP
ustalany jest odpowiednio do zasad opisanych w § 2 Regulaminu.

Tryb oceny wnioskdw przebiega odpowiednio do zasad wiasciwych dla trybu
konkursowego, systemowego lub indywidualnego, przy czym ocenie podlega
zmodyfikowany wniosek o dofinansowanie projektu {uwzgledniajacy proponowane
Imiany).

Raport z oceny wniosku stanowi Aneks do Protokotu z prac KOP dla danege naboru, jesli
KOP nadal funkcjonuje lub jest zalacznikiem do nowego Protoketu z prac KOP.

510
Protokdt z prac KOP

Po zakoriczeniu oceny merytoryczne] przez KOP wszystkich wnioskéw w ramach danego
naboru {(dla trybu indywidualnego po ocenie wniosku) Protokolant przygotowuje
protokét z prac KOP. Protokdt zawiera informacje z przebiegu wszystkich prac nad oceng
wnioskow oraz zafqczniki dokumentujgce jego przebieg, a w szczegdlnosci:

a} informacje o skladzie osobowym KOP,
b} podpisane przez czfonkdw KOP deklaracje bezstronnodci, deklaracje poufnosci,

19




PROGRAM | DOLNY UNIA EUROPEISKA
REGIONALNY \% SLASK ROZHON EGONALNEGO

it

ALY

L)

FI

MARODOWA STRATEGIA SPOINCAL

¢} liczbe 1 rodzaj posiedzern roboczych KOP oraz protokoty z tych posiedzen
{w tym dotyczace m.in. przeprowadzonych losowan ekspertow, rozstrzygniec
rozbieinodci, itp.)
d) raporty 2 oceny wnioskdw wraz z ,Formularzami oceny merytoryczne] wniosku”,
e} liste projektéw po ocenie merytorycznej (dla trybu konkursowego i systemowega),
f) opis zdarzen niestandardowych, ktdére zaszty w trakcie prac Komisji, do ktérych naleig
zwiaszcza:
- ujawnienie istniejacego konfliktu interesdw i innych ckolicznosci odnoszacych sie
do niewlasciwego sprawowania funkcji przez czlonkdw Komisji,
- wywieranie naciskéw na czlonkéw Komisji ze strony osob i podmiotow
zewnetrznyeh | wewnetrznych,
- wykrycie innych nieprawidtowosci przebiegu prac Komisji.

Negatywng ocene merytoryczna wniosku stanowi:
al  Nie spetnienie jednego lub kilku kryteriéw kluczowych iflub
b) Uzyskanie do 25 % wigcznie moiliwych do uzyskania punktéow w ramach oceny

merytorycznej

Dopuszcza sie sporzadzenie czefciowego Protokotu z prac KOP w nastgpujacych

przypadkach:
a) po zakoriczeniu oceny merytorycznej czescl wnioskéw ziozonych w ramach danego

naboru wnioskdw o dofinansowanie,
b} dla dziatania 9.1 RPO WD po zakericzeniu oceny merytorycznej wszystkich wnioskow
w ramach danego Lokalnego Planu Rewitalizacji.

Protokot czesciowy sporzadza Protokolant w ciggu 7 dni kalendarzowych od daty
otrzymania informacji z wlasciwego dziatu Projektow EFRR o zgodzie Dyrektora DEF/Z-cy
Dyrektora DEF ds. wdrazania EFRR na dokonanie czgéciowego wyboru projektdow w
ramach naboru lub w przypadku trwajgcej oceny merytorycznej tych projektéw, od daty
podpisania ostatniego raportu dla projektdw objetych czesciowym wyborem projektow.

Protokdét podpisuje Przewodniczacy KOP/Z-ca Przewodniczacego KOP oraz Protokolant.
Protokdt akceptuje Dyrektor DEF/Z-ca Dyrektora DEF ds. wdraiania EFRR w ciggu 7 dni
kalendarzowych od daty raportu z oceny ostatniego wniosku, podlegajgcego ocenie
KOP.

W przypadku gdy po sporzadzeniu czeéciowego Protokotu z prac KOP nie wystapita
potrzeba oceny kolejnych wnioskdw, nie sporzgdza sie koncowego Protokolu z prac
KOP.
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6. Protokolant przekazuje podpisany Protokot wraz z zalacznikami do wiasciwego dzialu
Projektéw EFRR w DEFR-W niezwtocznie po akceptacji Protokotu przez Dyrektora DEF/
Z-cy Dyrektora DEF ds. wdrazania EFRR.

Zatgezniki:

Zatgcznik 1 - Wedr deklarac]i poufnoic

Zatqeznik 2 ~ Waidr deklaracji bezstronnodei

Zatacantk 3 — Wzdr listy projektdw po ocenie merytorycznej

Zatacznik 4 ~ Szczegéine zasady oceny merytoryczne] wnioskdw w ramach naboru prowadzonego do dziatania
1.3, Wsparcie odnawlalnych instrumentdw finansowych dia MSE" RPO WD

Zatgcenik § - Szczegdine zasady cceny merytorycng] wnioskéw w ramach ocony profektdw w dziataniu 4.4
LZabezpieczenie przeciwpowodziowe i zapobieganie suszom” RPO WD oraz w dziatamiu 9.1 ,,Odnowa
rdegradowanych obszardw miejskich w miastach powyie] 10 tysigey mieszkadcédw™ RPD WD {dotycry
projektéw, gdzie jest wymagane badanie zpodneosci z Dyrektyws Srodowiskowa 2011/92/UE oraz Ramowq
Dyrektywa Wodna 2000/60,WE)

Zatacznik 6 - Szezegdine zasady oceny merytorycznej wnioskéw w ramach dziatania 10.1 ,Pomoc Techniczna”
RPO WD - Schemat Il Wsparcie w zakresie dokumentac]i projektowe], Obszar B: Wzmocnienie procesu

zarzadzania i wdraiania RPFO WD
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Fafgeznik nr 1

do Reguiominu Fracy Kamisii Ocony Projekitw
wramoch Regionoinego Progromu Operacyjnego
dig Waofewodrntwe Dalnodlgskisgo no Jata 20072013

DEKLARACJA POUFNOSC

Irmie;
MNazwisko:

Priorytet/Dzialanie RPO:
Nabér nr/wniosek skiadany w trybie indywidualnym nr*:

Miniejszym oswiadczam, ze zapoznatem/zapoznatam® sig z Regulaminem Pracy Komisji
Oceny Projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewaddztwa
Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 i zobowiazuje sig do jego stosawania.

Zobowiazuje sie do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji i
dokumentéw ujawnionych mi lub wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych
przeze mnie w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam sig, e te informacje beda
uiyte tylko do celdw niniejszej oceny | nie bedy ujawnione osobom trzecim.
Zobowiazuje sie nie zatrzymywac jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych
informacji zwigzanych 2z ocenianym wnioskiem o dofinansowanie projektu.
Zobowiazuje sie rdwniez do zachowania szczegdlnej  ostroznoded, tak aby Zadne
informacje dotyczace ocenianych wnioskéw o dofinansowanie, nie zostaty
udostepnione asobom trzecim.

Wroctaw, dnia ....... T s

* miopatrrebne skredlic
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Zotgeznik nr 2

g Regquigming Frocy Komisii Geeny Profekidw

w romoach Reglonalnego Programu Operccyjnego
g Waiewddtwe Doiradigskiego no tote 2007-2013

DEKLARACIA BEZSTRONNOSCI

Imieg:
Nazwisko:

Priorytet/Dziatanie RPO:

Nabdr wnioskéw o dofinansowanie nr:
WMumer wniosku:

Tytut wniosku:

Beneficjent:

POUCZENIE: Oswiadczenie jest skiadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za
sktadanie falszywych odwiadczen, zgodnie z art. 31 ust, 4 ustawy z dnia 6
grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju {Dz.U. 2009 Nr
84, poz. 712 z pdin. zm.) w zw. 2 z art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks karny {Dz. U. 1997 Nr 88, poz. 553, z poZn. zm.}.

. Qidwiadczam, fe:

1) nie zachodzi adna z okolicznosci okreélonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z péin. zm.]
dotyczacych wylaczenia pracownika oraz organu, ktére stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z
dnia & grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkujg wylaczeniem
mnie z udziatu w procesie wyboru projektéw do dofinansowania,

2} nie zachodzy iadne okolicznodci mogace budzic uzasadnione watpliwosci co do mojej
bezstronnosci wzgledem podmiotu ubiegajacego sie o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry
ztozyl wniosek bedacy przedmiotem oceny ,

wtym, Ze:
a} nie bralem osobistego udzialu w przygotowaniu:
- przedmiotowego wniosku/projektu,

" Przez podmiot, ktéry zlozyl wnicsek o dofinansowanie, rozumie sie podmiot przygotowujscy ten
wniosek.



- ktoregokolwiek wniosku/projektu zlozonego w ramach niniejszego naboru

whnioskow,
b) z osoba przygotowujaca przedmiotowy wniosek/projekt:
- nie faczy i nie taczyl mnie zwigzek malzedski, stosunek pokrewienstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,
- nie jestem i nie bylem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,
¢) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzier zakonczenia niniejszego naboru
wnioskéw nie bylem zwigzany stosunkiem pracy lub stosunkiem cywilnoprawnym, w
zwiazku z ktdrym faczytaby mnie lub nadal faczy wigé osobista badz majatkowa
mogaca uzasadniaé watpliwosci braku bezstronnoéci i obiektywizmu, w szczegolnosci
umows o dzielo, umowa zlecenie, kontraktem menadierskim 2z ktorymkolwiek
podmiotem ubiegajagcym sie o dofinansowanie w ramach niniejszego naboru

wnioskdw,
d) nie jestem 1 w okresie roku poprzedzajacego dzien zakonczenia niniejszego naboru
wnioskow nie  bylem czlonkiem organow zarzadzajacych i nadzorczych

kidregokolwiek podmiotu ubiegajgcego sie o dofinansowanie w ramach niniejszego
nabaoru wnioskow,

&) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien zakoriczenia niniejszego naboru
wnioskdw nie bylem wspdlnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem ktoregokolwiek
podmioty ubiegajacego sie o dofinansowanie w ramach niniejszego naboru
wniaskow, dziatajacego w formie spotki prawa handlowego,

f) nie jestem zwiazany stosunkiem pracy lub stosunkiem cywilnoprawnym, w zwigzku z
ktérym taczy mnie wie? osobista bad:i majgtkowa mogaca uzasadniac watpliwosci
braku bezstronnoici i obiektywizmu, w szczegdlnosci umowsa o dzieto, umows
zlecenie, kontraktem menadzerskim z podmiotem, ktory zioiyt ktorykolwiek wniosek
o dofinansowanie w ramach niniejszego naboru wnioskow,

g) nie jestem czlonkiem organéw zarzgdzajgcych i nadzorczych ktoregokolwiek
podmiotu, ktéry ztoiyt wniosek o dofinansowanie w ramach niniejszego naboru
wnioskow,

h) nie jestem wspdlnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszem ktoregokolwiek podmiotu
dzialajacego w formie spotki prawa handlowego, ktory zloiyt wniosek o
dofinansowanie w ramach niniejszego naboru wnioskdw.

1. W przypadku stwierdzenia istnienia jakichkolwiek okolicznosci mogacych budzic
uzasadnione watpliwoéci co do mojej bezstronnoscl, w odniesieniv  do
ktoregokolwiek wniosku zloionego w ramach niniejszego naboru wnioskow,
zobowiazuje sie do niezwlocznego ich zgloszenia na pismie instytucji organizujacej
nabér wnioskéw oraz wylaczenia sie z uczestnictwa w ocenie wnioskdw/projektow w
ramach niniejszego naboru wnioskow.

Zatgcznik:
Lista wnioskdw, ktére zostaly ztoione w ramach danego naboru**

Wroclaw, dnia .. A

{czytelny podpis)




W zwiazku z zaistnieniem okolicznodci, o ktérej/-ych mowa w pkt | ust. 1 oraz 2
ptwiadczenia, a ktorych wezesniej nie miatem Swiadomosci, podlegam wylgczeniu z oceny
wnioskdw/projektéw w ramach niniejszego naboru wnioskow.

Wroctaw, dnid e i r.

{coyteiny podpis)

* ¥nip dotyczy trybu indywidualnego

LG ;“ Dyrekiors
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Lista projektéw po ocenie merytorycznej

Zofgeznik nr 3

do Reguleminu Procy Kormisii Oceny Projektéw
W ramoch Fegionalnega Programu Cperooyinego
die Wefewddztwa Dolnnilgskiegn na loto 2007-2013

Nr ’ Tytut projektu MNazwa Whinskodawey Cathowita wartodd
projektu projektu

P
-

f
?
|

Winigskawana kwola
dafinansawania

Whynlk cteny merytanyoing .“

Coy projaks spelnia

Kryteria dodatkows —uryskana

Ostateczny wynik oeeny

|
kryteria kluczowe punktacia {maks....) | merytaryczneg
{Tak/Nie) losé uzyskamych | 4 | RSN}
punktéw** | uryskanych
m punktiw

*P— projekt porylywnie oceniony na etagie sceny merytoryczne] (spebnka winystkie krpteria Mucrowe § ur
H = projekt negatywnie aceniony na etaple oceny merytoryezne] (nie spetnla kevtecidw kluczowych iflub ur

**taka drednls aryimaetyczna ocen dokonamych peze: dwdch ekspertdw 1 iub 11 st lub z trzech
drodze negaciac)l, [{suma punktdw proyenanych prier eksperta nr 14suma punktde pr

yskat powyde] 25 % modiwych do uzyskania punktdw w ramach ceny merytorycane]);
yibat do 15 % whjcinie neailiwych do uzyskania punktéw w ramach oceny menytaryIne},

cren ekspertdw |lub 1l st w preypadky gdy wystapihy rozhieinedci w oganie wiiosku, kbdrych ale dalo sio rozstrovgnad w
wyzeanych praez eksperta or 2+ liozha osdl dekanuimoych noeny]

data | crytelny podpis
Priewodniczacegs KOP

i
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Zetgeznik 4 do Regulaming Precy Komisil Oceny Projektow
wramach Reglonainego Programy Gperacyjnes
din Wojewddztwa Dolpedlyskiego ro latg 20072013

szczegdlne zasady oceny merytorycznej wnioskéw w ramach naboru prowadzonego do
driatania 1.3 , Wsparcie odnawialnych instrumentéw finansowych dia MSP” RPQ WD

g1

Postanowienia ogélne

1. Zasady ogdlne powolywania oraz funkcjonowania Komisji Oceny Projektdw (zwanej dalej KOP} dla
naboru wnioskéw prowadzonego do dziatania 1.3 ,Wsparcie odnawialnych instrumentdw
finansowych dla M3$P* RPO WD okresla Regulamin Pracy Komisji Oceny Projektéw w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Delnoslgskiego na lata 2007-2013,

2. Ninlejszy zatacznik reguluje szczegolne zasady powolywania | funkcjonowania Komisji Oceny
Projektéw dia naboru wnioskow prowadzonego do dziafania 1.3 RPO WD.

§2
Skiad i sposéb powotania Komisji Oceny Projektow

1. W sktad KOP powolywanego dla naboru prowadzonego w ramach dzialania 1.3 RPO WD wchodzg
eksperci | stopnia wybrani do oceny wnioskdw w drodze otwartego naboru i wpisani na Listg
Ekspertéw przyjeta Zarzadzeniemn Marszatka Wojewddztwa Dolnoslaskiego 2 dziedziny
adpowiadajgce] temu naborowl, ktérzy potwierdzili gotowosé do oceny | dyspozycyinosé w okresie
planowanym na przeprowadzenie oceny merytoryczne| wnioskow, wskazanym przez IZ RPO WD oraz
potwierdzili brak konfliktu intereséw w stosunku do zloionych wnioskow. W skltad KOP
powotywanych Jest co najmniej 3 ekspertdw | stopnia 2z danej drziedziny. Ekspertdw | stopnia
wyznacza Dyrektor DEF w porozumieniu z Dyrektorem DEFR-W i kierownikiem wlasciwego dziafu
Projektéw EFRR kierujac sie w szczegolnosci wiedza i dodwiadczeniem zawodowym eksperta.

§3

Ocena merytoryczna wnioskéw o dofinansowanie

1. Ocenie merytoryczne] podlegajg tylko wnioski, ktdre pozytywnie przeszty oceng formalna.

2. Eksperci | stopnia dokonuja oceny merytorycznej wnioskéw zgodnie z kryteriami menytorycznymi
zatwierdzonymi przez KM RPO WD w trakcie posiedzenia KOP.

3. Kaizdy z ekspertéw | stopnia, wchodzgcych w skfad KOP, dokonuje wiasne] oceny kazdego wniosku
o dofinansowanie realizacji projektu poprzez indywidualne wypelnienie  Formularza oceny
merytorycznej wniosku” poprzedzone dyskusjg dotyczaca sposobu oceny danego kryterivm przez
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kaidego z ekspertdw | stopnia. Ocena kaidego kryterium musi posiadad uzasadnienie zapisywane na
LFarmularzu oceny merytorycznej wniosku”.

4. Pracownik DOPEFRR w DEFR-W wysyla czlonkom KOP zawiadomienie o terminie | migjscu
posiedzen, poczty elektroniczng lub tradycyjna, nie poiniej niz na 5 dni roboczych przed planowanym

terminem posiedzenia.

5. W przypadku ustalenia kolejnego terminu posiedzenia KOP w trakcie posiedzenia, powyisty
termin ulega skréceniu, a zawiadomienie wysylane jest niezwlocznie po zakonczeniu posiedzenia.

6. Eksperci | stopnia zobowigzani 53 do potwierdzenia udzialu w posiedzeniu {lub poinformowaniu o
przeszkadzie uniemoiliwiajgcej uczestniczenie w ocenie), najpdiniej na 2 dni robocze przed
planowanym terminem posiedzenia. Termin ten moie ulec skréceniu w przypadku sytuacji wskazanej

wust. 5.

7. Posiedzenia KOP sg waine, jeéli uczestniczy w nich nie mniej niz 3 ekspertow | stopnia oraz
Przewodniczacy lub jego Zastepea i Protokolant.

8. O ewentualnej zmianie terminu/micjsca posiedzenia KOP, lub tez o wyznaczeniu dodatkowega
terminu posiedzenia, pracownik DOPEFRR w DEFR-W informuje niezwlocznie cztonkdw KOP.

9, Czlonkowie KOP dokumentuja swoja obecnosé na posiedzeniu poprzez podpisanie listy obecnoscl,

10.Posiedzenia KOP odbywaja sie w pomieszczeniach UMWD lub Tnnych wskazanych przez |12 RPO
WD, w godzinach pracy Urzedu. W uzasadnionych sytuacjach posiedzenia mogg odbywat sie po
godzinach pracy UMWD, pod warunkiem obecnodci Przewodniczacego lub jego Zastepcy oraz
Protokolanta.

11.Przed rozpoczeciem posiedzen KOP eksperci | stopnia musza zapoznac sig z wnioskami ozonymi
w ramach naboru do dziatania 1.3 RPO WD. Indywidualne terminy ustala z ekspertami DOPEFRR w

DEFR-W..

12.Padezas pierwszego posiedzenia KOP eksperci | stopnia przeprowadzaja dyskusje dot. spasobu
oceny poszczegolnych kryteridw oceny, a nastepnie rozpoczynajy oceng merylorycina, ktdre]
wynikiem moze by¢ wskazanie dodatkowych czynnodci;, tj.:

a. uzyskanie dodatkowych wyjasnieri od Wnioskodawcy,

b. uzupetnienie lub poprawe dokumentacji projektowej przez Whioskodawee (w odniesieniu do
kryteridw uzupetniajgcych},

c. ponowna ocene formalng wnioskyu, w przypadku wskazania nie spetnienia przez projekt
kryteridw formalnych.
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13.W/w wnioski s3 wskazywane na indywidualnych Formularzach oceny merytorycznej wniosku”
{wraz z podaniem uzasadnienia) w czeici ,rdarzenia”. Wszystkie wyjasnienia, vzupelnienia lub
poprawki dokumentacji projektowej przestane przez Whioskodawce, przekazywane s3 wszystkim
ekspertom | stopnia dokonujacym oceny whioskow.

14.0 dodatkowe wyjasnienia do Wnioskadawcy wystepuje Przewodniczacy KOP wskazujac termin ich
dostarczenia (nie krotszy niz 3 dni kalendarzowe). Bleg terminu rozpoczyna sie z poczatkiem
nastgpnego dnia od daty wystgpienia KOP o wyjasnienia. Po ich uzyskaniu lub po uplywie terminu na
ich uzyskanie ocena jest kontynuowana. Bieg terminu oceny merytoryczne] wniosku wstrzymywany
jest z poczatkiem nastgpnego dnia po dacie podpisania prze: Przewodniczacego KOPR , Farmularza
oceny merylorycznej wniosku” z wnioskami o dodatkowe czynnosci i biegnie dalej z poczatkiem
nasteprego dnia po dacie wplynigcia wyjasnier Wnioskodawcy do DEFR-W.

15.0 uzupelnienie lub poprawe dokumentacji projektowej przer Wnioskodawce wystepuje
Przewodniczacy KOP wskazujge termin na jej dostarczenie {nie krotszy niz 3 dni kalendarzowe). W
piémie umieszcza sie informacje o przedmiccie uzupelnienia lub poprawy wniosku. Bieg terminu
oceny projektu wstrzymywany jest z poczatkiem nastgpnego dnia po dacie wystania faksu z prosbg o
wyjasnienia i blegnie dalej @ poczatkiem nastgpnego dnia po dacie otrzymania

prawidlowego/uzupetnionego wniosku.
16. Whnioskodawcom przystuguje prawo jednokrotnej poprawy dokumentacil.

17.\Wnioskodawca moze zostaé zobowigzany do dostarczenia jedynie poprawionych/brakujacych
zatacznikow badi formularza wniosku bez koniecznosici ponownego skiadania trzech kompletnych

wersji wniosku (tj. formularza wnigsku wraz zatacznikami).

18.Jezell w opinii Wnioskodawcy dokonanie poprawy nie jest celowe lub nie jest moiliwe we
wskazanym czasie, musi pisemne powiadamli¢ o tym fakcie Przewodniczacego KOP, Przewodniczacy

KOP moie:

a. podtrzymad swoje wezesniejsze ustalenia,
b. odstapi¢ od potrzeby poprawy/uzupetnienia dokumentac]i,
€. wyznaczy¢ nowy termin na poprawienie dokumentacji.

19.Poprawie i uzupetnieniu moga podlegaé jedynie elementy wskazane w pismie do Wnioskadawcy
poza przypadkiem, gdy wskazane zmiany majg konsekwencje na inne elementy dokumentaciji lub gdy
Whioskodawca zauwaiy w dokumentaci inne bledy formalne. W takich przypadkach wnioskodawca
przedstawia wyjaénienia nt. dokonanych dodatkowych zmian w pismie przewaodnim.

20.W prrypadku, gdy w projekcie Wnioskodawca wprowadzi niewskazane w pismie zmiany majgce
wplyw na projekt {np. rozszerzy zakres rzeczowy projektu), wniosek o dofinansowanie nie podlega
dalsze] ocenie i jest odrzucany.
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21.Nieprzestanie w terminie poprawionego/uzupetnionego whiosku powoduje odrzucenie projektu.

22 Jetell KOP wykaze {na ,Formularzu oceny merytoryczne] wniosku” w cIgsci JIdarzenia®), ie
oceniany wniosek nie spetnia kryteritw oceny formalnej, zatwierdzonych przez KM RPO WD, whiosek
trafia do ponowne] oceny formalnej. Po jej pozytywnym wyniku, orena merytoryczna jest
kontynuowana. Skierowanie wniosku do ponownej oceny formalnej wstrzymuje bieg terminu
przewidzianego na ocene merytoryczng. Bieg terminu przewidzianego na oceng merytoryczng ulega
zawieszeniu 7 poczatkiem nastepnego dnia po dacie rwrocenia wniosku do oceny formalnej i biegnie
talej z poczatkiem nastepnego dnia po dacie zatwierdzenia wyniku ponownej oceny formalnej.

23.Wszelkie wyjasnienia zloione przez Wnioskodawce doljczane s3 do wniosku o dofinansowanie

projektu.

24.Po zrealizowaniu wszystkich dodatkowych czynnoici, odbywa sie kolejne posiedzenie KOP,
podczas ktdrego eksperci | stopnia dokonujg oceny merytorycznej wnioskow poprzedzongj dyskusjg
dotyczgcy sposobu oceny danego kryterium przez kazdego z skspertdw | stopnia.

25.W sytuacji, jesli bedzie to konieczne, jest moiliwe ponowienie dodatkowych czynnosci
wskazanych w ust. 12. Kolejne posiedzenie KOP moze odbyt sig po ich zrealizowaniu.

26. Po zakohiczeniu oceny projektu przez wszystkich ekspertow | stopnia, na posiedzeniu KOP
nastepuje poréwnanie ocen przyznanych priez poszczegalnych ekspertow | stopnia | dyskusja nad
ocenami dokonanymi przez poszczegdinych ekspertow | stopnia. W efekcie dyskusji eksperci | stopnia
moga zmienié wynik swojej oceny. W tym celu na wypelnianym przez siebie ,Formularzu oceny
merytorycznej wniosku” dopisuja informacje o przeprowadzonej dyskusji, @ zmieniony wynik oceny
zamieszczajg na erracle do Formularza oceny merytorycznej whiosku” wpisujac uzasadnienie zmian
lub sporzadzajg nowy formularz z poprawiong oceng wniosku. Po zakonczeniu oceny, Protokolant
przygotowuje wstepng wersje Raportu z oceny projektu.

27. Oceng koricows projektu stanowi:

a. dia kryteriéw dodatkowych - srednia arytmetyczna {obliczona do dwdch migjse po przecinku)
ocen wszystkich ekspertdw | stopnia wechodzgoych w sklad KOP i oceniajgcych dany projekt;

b. dla kryteridw kluczowych i uzupelniajacych — wigkszosé przyznanych ocen w danym kryterium.
W przypadku rowniej liczby przeciwstawnych ocen, do KOP powolywany jest dodatkowy
ekspert | stopnia, ktéry dokonuje petnej indywidualne] oceny whiosku, Jego ocena Jest
wliczana do d$rednie] arytmetycznej bedqcej oceng koricowq projektu dla  keyteridw
dodatkowych oraz rozstrzyga oceng w zakresie kryterigw kluczowych i uzupetniajacych.

28.Po dokonaniu cceny, eksperci | stopnia wypeinione  Formularze oceny merytorycznej wniosku”
przekazujy Protokolantowi. Protokolant sprawdza poprawnosc ich wypetnienia i niezwlocznie
przygotowuje kofcowy Raport 2 oceny wniosku, ktory zawiera w szczegblinoéci: dane ekspertéw |
stopnia oceniajacych wniosek, terminy posiedzen KOP, tabelaryczne zestawienie ocen przyznanych
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przez ekspertow | stopnia dla poszczegalnych kryteridw (wtym wyliczenie sredniej arytmetycznej
ocen dokonanych przez ekspertow | stopnia), informacje na temat wyjasniern Wnioskodawey,
konsultacji w przypadku rozbieznosci. Raport podpisuja wszyscy czfonkowie KOP {za wyjatkiem osdb,
ktére wycofaly sie z oceny lub 2 powoddw losowych nie mogly w niej bra¢ udziatu}. Zalacznikami do
raportu 53 ,Formularze oceny merytorycznej wniosku®,

29.W przypadku stwierdzenia btgdow tachnicznych w Formularzu oceny merytorycznej wniosku”
protokolant KOP zwraca sig dao cztionka Komisii a ich skorygowanie.

i Jezeli nie jest moiliwe dokonanie oceny wszystkich wnioskdw z danego naboru w terminie
wskazanym w dokumencie w sprawie powotania KOP, w uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie
mozliwoé¢ przediuzenia terminu, po uzyskaniu zgody Dyrektora DEF lub Zastgpcy Dyrektora DEF ds.

wdrazania EFRR.

54
Tryb opiniowania wnioskéw w ramach procedury adwotawcze] prowadzonej przez IZ RPO
WD dla dziatania 1.3 , Wsparcie odnawialnych instrumentéw finansowych dia MSP” RPO
WD

1. Po wplynieciu prosby o opinig w sprawie protestu do Dyrektora DEFR-W, Prrewodniczacy KOP
wyznacza eksperta | lub i stopnia z danej dziedziny do wydania opinii w zakresle kryteriow oceny
merytorycznej, ktdre zostaly zakwestionowane przez whioskodawce. Od wydania opinii w sprawie
protestu wylaczony jest ekspert | stopnia dokonujacy wczesniejsze] oceny merytoryczne] wniosku.
Wyznaczony ekspert powolywany jest w sklad KOP.

§5
Powtérna ocena wniosku w ramach procedury odwolawczej dia dziatania 1.3 ,\Wsparcie
odnawialnych instrumentéw finansowych dla MSP” RPO WD

1. W przypadku ponowne] oceny merytorycznej wniosku po procedurze odwolawcze] dotyczace]
wynikow wezesdniejsze] oceny merytoryczne] w sklad KOP powolywanych jest co najmniej 2
dodatkowych ekspertéw | lub Il stopnia wyznaczonych zgodnie z zasadami wskazanymi w § 1 ust. 1.
Od ponowne] oceny merytoryczne] wniosku po procedurze odwotawczej wylaczeni s3 eksperci |
stopnia dokonujacy wczesniejszej oceny merytorycznej wnioskw. Nowi czlonkowie KOP dokonujg
ponowne] oceny wniosku zgodnie 2 zasadami wskazanymi w § 3.
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Fatgernit 5 do Reguloming Pracy Kamisi Oceny Profekidw
w romach Regianainegn Programy Qperecyinego
di Waojewddriwe Oolnodlgskiego no lota 2007-2012

Szczegélne zasady oceny merytorycznej whnioskéw w ramach oceny projektow w dzialaniu
4.4 ,Zahezpieczenie przeciwpowodziowe i zapobieganie suszom" RPO WD
oraz w dziataniu 9.1 ,0dnowa zdegradowanych obszarow miejskich w miastach powyiej
10 tysiecy mieszkancéw” RPO WD (dotyczy projektow, gdzie jest wymagane badanie rgodnosci 2
Dyrektywa Srodowiskowa 2011/92/UE oraz Ramowg Dyrektywa Wodna 2000/60/WE)

g1
Postanowienia ogdine

1. Zasady ogdlne powotywania oraz funkcjonowania Komisji Oceny Projektow (zwanej dale] KOP) dla
oceny projektéw w dziataniu 4.4 ,Zabezpieczenie przeciwpowadziowe i zapobieganie suszom" RPOD
WD RPO WD oraz w dzialaniv 9.1 ,Odnowa zdegradowanych obszardw miejskich w miastach
powyiej 10 tysiecy mieszkancéw” RPO WD {dotyczy projektow, gdzie jest wymagane badanie
zgodnosci z Dyrektywa Srodowiskows 2011/92/UE oraz Ramowq Dyrektyws Wodna 2000/60/WE)
okreéla Regulamin Pracy Komisji Oceny Projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
dla Wojewddztwa Dolnoélgskiego na lata 2007-2013.

2. Niniejszy zalgcznik reguluje szczegéine zasady powotywania i funkcjonowania Komisji Oceny
Projektéw oceny projektow w ramach dziatania 4.4 oraz 9.1 RPO WD (dotyczy projektow, gdzie jest
wymagane badanie zgodnodci z Dyrektywg Srodowiskowa 2011/92/UE oraz Ramowsa Dyrektyws
Waodng 2000/60,/WE).

§2
Sktad i sposéb powotania Komisji Oceny Projektow

1. W sklad KOP powolywanego dia zlozonego projektu wchodza eksperci I/Il stopnia wybrani do
oceny wnioskéw w drodze otwartego naboru iwpisani na Liste Ekspertow przyjetg Zarzgdzeniem
Marszatka Wojewddztwa Dolnoélgskiego, ktérzy potwierdzili gotowoit do oceny | dyspozycyjnosé w
okresie planowanym na przeprowadzenie oceny merytorycznej, wskazanym przez IZ RPO WD oraz
potwierdzili brak konfliktu interesow w stosunku do zlofonego wnioskuf/éw w ramach danego

naboru.
2. W skiad KOP dia projektdw skiadanych w trybie indywidualnym powolywani s3 eksperci |l stopnia.

2a. W przypadku braku odpowiedniej ilosci ekspertow Il stopnia z danej dziedziny lub braku z ich
strony gotowodci do oceny wnioskdw, oceng wniosku moina powierzyt ekspertom | stopnia, pad
warunkiem spetnienia warunkéw, ktdre musza spefnic osoby uzyskujace status eksperta I stopnia w
ramach RPO WD. W przypadku braku ekspertow | stopnia spetniajacych ww. warunki oceng moina
powierzycé ekspertom 1 stopnia z Listy Ekspertéw w danej dziedzinie.
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3. W sklad KOP dla projektéw ztoionych w ramach nabory wnioskéw powotywani 53 eksperci Il
stopnia, a w przypadku braku ekspertéw o odpowiednich kwalifikacjach lub doswiadczeniu, mogg do
sktadu KOP by¢ powotani eksperct [ stopnia.

4. KOP sidada sie 2 dwdch grup ekspertow:

a. Grupa A" —w jej sklad wchodza eksperci, ktorzy posiadaja kwalifikacje lub
doéwiadczenie w zakresie znajomosci  zagadnieri Dyrektywy Srodowiskowej
2011,/92/UE oraz Ramowej Dyrektywy Wodne] 2000/60/WE,

b. Grupa ,B" - w jej sklad wchodzq eksperci z dziedziny odpowiadajacej zlozonemu
whioskowi.

5. Ekspertdw do grup przyporzadkowuje Dyrektor DEF lub jego Zastepca ds. wdraZania EFRR w
porozumieniu z Dyrektorem DEF-Z lub jego Zastepcy, pracownikiem zatrudnionym na stanowisku ds.
zagadnieri érodowiskowych i kierownikiem wiadciwego dziatu Projektow EFRR kierujgc sig w
szczegdlnosci wiedza i doswiadczeniem zawodowym eksperta w zakresie wskazanym w punkcie 4.

6. lednoczednie Dyrektor DEF lub jego Zastepea ds. RPO w porozumieniu z Dyrektorem DEF-Z lub
jego Zastepca, pracownikiem zatrudnionym na stanowisku ds. zagadnien drodowiskowych
i kierownikiem wiadciwego dzialu Projektdw EFRR kicrujac sie w szczegdlnodcl wiedzg i
doswiadczeniem zawodowym eksperta wskazuje w ramach kaidej z grup 2 ekspertow do oceny
merytorycznej projektu.

7. W przypadku zlozenla w ramach naboru do dzialania 9.1 RPO WD projektow, gdzie jest wymagane
badanie zgodnodci z Dyrektyws Srodowiskowa 2011/92/UE oraz Ramowsg Dyrektywa Wodng
2000/60/WE, dla tych projektdw powotywana jest odrebna KOP zgodnie 2 zasadami wskazanymi
powYyzej.

53
Ocena merytoryczna wnioskdw o dofinansowanie

1. W ramach kaizdej z grup dwach ekspertéw dokonuje niezaleznie oceny merytorycznej wniosku
zgadnie z kryteriami merytorycznymi zatwierdzonymi przez Komitet Manitorujacy RPO WD,

2. Ocena dokonywana jest poprzez indywidualne wypelnienie odpowiedniego Formularza oceny

merytorycznej wniosku":

a. Dwaj eksperci wyznaczeni w ramach grupy LA" wypelniajg ,Formularz oceny
merytorycznej wniosku , A" — odnoszacy sie do kryterium kluczowego specylicznego dla
projektéw przeciwpowodziowych w ramach dziatania 4.4 § 9.1 RPO WD: Zpodnosc z
Dyrektyws Srodowiskowa oraz Ramowa Dyrektywa Wodng 2000/60/WE,
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b. Dwaj eksperci wyznaczeni w ramach Grupy LB wypelniajg ,Formularz oceny
merytorycznej wniosku ,B” - odnoszacy sig do pozostalych kryteridw.

3. Po zakonczeniu oceny przez obu ekspertdw w ramach danej grupy, Protokolant sprawdza, c2y nie
wystapity znaczne rozbieznosel w acenie projektu na danej grupie kryteridw (oddzielnie sprawdzane

sa rozbhieinoéci w ramach grupy A" i grupy LB

4, W przypadku znacznych rozbieznosci w ocenie wniosku w ramach danej grupy, eksperci
oceniajacy wniosek w ramach tej grupy s3 zapraszani przez Prrewodniczacego KOP lub jego Zastepcg
na posiedzenie robocze w celu wyjadnienia przyczyn powstatych rozhieinosci.

5. Protokolant w ciggu 5 dni kalendarzowych po zakonczeniu oceny wniosku przez ostatniego
eksperta przygotowuje Rapart z oceny wniosku.

6. Ocene korficowg projektu stanowi:

a. dla kryteriéw dodatkowych - érednia arytmetyczna (obliczona do dwéch miejsc po przecinku)
ocen dwoch ekspertdw wyznaczonych w ramach grupy ,B" i oceniajgcych dany projekt;

b. dla kryteridw kluczowych— informacja, czy projekt spetnia wszystkie kluczowe kryleria
merytoryczne,

§4

Tryb opiniowania wnioskéw w ramach procedury odwotawczej prowadzone]
przez IZ RPO WD

1. Po wplynieciu prosby o opinig w sprawie protestu do Dyrektora DEFR-W, Przewodniczacy KOP tub
jego Zastepca wyznacza eksperta z danej dziedziny do wydania opinii w zakresie kryteriéw oceny
merytorycznej, ktdre zostaly zakwestionowane przez whioskodawce. W przypadku protestu dot.
kryterium kluczowego specyficznego ocenianego na ,Formularzu oceny merytorycznej wniosku ,A”,
Przewodniczacy KOP wyznacza eksperta z grupy ,A”. Od wydania opinii w sprawie prolestu wylgczeni
sa eksperci dokonujgey wezesniejszej oceny merytorycznej wniosku.

§5

Powtérna ocena wniosku w ramach procedury odwotawczej

1. W przypadku powtdrnej oceny merytorycznej wniosku po procedurze odwolawczej dotyczace]
wynikdw wczedniejszej oceny merytorycznej, w sktad KOP powaolywani sa eksperci, wyznaczeni
zgodnie z zasadami wskazanymi w § 2. Od ponownej cceny merytorycznej wniosku po procedurze
odwolawczej wylaczeni s3 eksperci dokonujacy wczedniejszej oceny merytoryczne] wniosku lub
zaangazowani w jego opiniowanie. Czlonkowie KOP dokonuja ponownej oceny wniosku w zakresie
zakwestionowanych przez beneficienta kryteridw zgodnie z zasadami wskazanymi w § 3 oraz
zasadami ogdlnymi wskazanymiw § 8 Regulaminu pracy KOP.
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Zelgeznik 6 do Reguiaming Precy Komisii Oceny Profektdw
w romach Regianainege Frogremy Operacyjnego
diz Walewddztws Dalnodigskiego no foto 20072012

Szczegbline zasady oceny merytoryczne] wnioskow w ramach dziatania
10.1 ,Pomoc Techniczna” RPO WD
- Schemat 1l: Wsparcie w zakresie dokumentacji projektowej,
Obszar B: Wzmacnienie procesu zarzadzania i wdrazania RPO WD

81
Postanowienia ogdlne

1. Zasady ogdlne powotywania oraz funkcjonowania Komisji Oceny Projektow {zwanej dalej KOP) dla
oceny projektow w dzialaniu 10.1 ,Pomoc Techniczna®” RPO WD - Schemat H: Wsparcie w rakresie
dokumentacji projektowej, Obszar B: Wzmocnienie procesu zarzadzania i wdratania RPO WD okresla
Regulamin Pracy Komisji Oceny Projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla

Wojewddztwa Dolnoslgskiego na lata 2007-2013.

2. Ninigjszy zatqcznik reguluje szczegdine zasady powotywania i funkejonowania Komisji Oceny
Projektéw dla oceny merytoryczne prejektow w ramach dziatania 10.1 ,Pomoc Techniczna” RPO WD
- schemat Il: Wsparcie w zakresie dokumentacji projektowej, Obszar B Wzmocnienie procesu

zarzadzanla | wdrazania RPO WD,

§2
sktad i sposéb powotania Kemisji Oceny Projektow

1. W sklad KOP dia projektow zlozonych w ramach naboru wnioskéw do dziatania 10.1 - Schemat {l,
Ohszar B wchodzg eksperci | stopnia wpisani na Liste Ekspertow przyjgty Zarzadzeniem Marszatka
Wojewédztwa Dolnoslgskiego, ktérzy potwierdzili gotowosé do oceny | dyspozycyinoéc w okresie
planowanym na przeprowadzenic oceny merytorycznej, wskazanym przez 12 RPO WD oraz
potwierdzili brak konfliktu intereséw w stosunku do zlozonego wnlosku/dw w ramach danego

habord.

a. W skfad KOP wchodza eksperci | stopnia z dziedziny wiasciwej dla rodzaju docelowego
przedsiewziecia wskazanego we wniosku o dofinansowanie

b, W przypadku braku adpowiedniej ilosci ekspertow | stopnia z danej dziedziny lub braku z ich
strony gotawoéci do oceny wnioskiw, oceng wniosku moina powierzy< ekspertorn |l stopnia.

2. Funkcje Przewodniczacego/Zastepoy{ow) KOP pelni:
a. Dyrektor Wydziatu Zarzqdzania RPO (DEF-Z) lub jego Zastgpea,

b. Kierownik Dzialu Pomocy Technicznej RPO w DEF-Z
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c. Kierownik DOPEFRR w DEFR-W

3. Funkcje protokolanta(éw) bedy pelni¢ pracownicy DOPEFRR w DEFR-W oraz pracownicy Dziatu
Pomocy Techniczne] RPO { zwanego dalej PT RPO} w DEF-Z. Do petnienia tej funkcji beda wyznaczone
co najmniej 2 osoby (po 1z obu Dzialow).

4. Po zakofczeniu naboru whloskow, pracownik Dziatu PT RPO w DEF-Z w terminie 2 dni roboczych
przesyta e-mailem do pracownika DOPEFRR w DEFR-W liste rtozonych wnioskow wraz ze wskazaniem
dziedzin ekspertéw wiasciwych dla katdego wniosku (na podstawie rodzaju docelowego
prredsiewziecia). Na tej podstawie pracownik DOPEFRR okreédla liste ekspertdw, do ktdrych naledy

wystaé informacje o rozpoczeciu procedury powolywania KOP.

5. Czynnosci realizowane przez pracownikow oraz kierownikéw wiasciwych dziatéw Projektdw EFRR
w DEFR-W oraz Dyrektora DEFR-W, w przypadku naboru whioskow do dzialania 10.1 - Schemat I,
Obszar B wykonywa¢ beda odpowiednio pracownicy Dziatu PT RPO w DEF-Z, kierownik Dzialu PT RPO
w DEF-Z araz Dyrektor DEF-Z lub Jego Zastgpca.

§3
Ocena merytoryczna wnioskéw o dofinansowanie

1. Ocena wnioskow przez ekspertdw | stopnia dokonywana jest na elektronicznych wersjach

dokumentaw, w miejscu przez nich wybranym.

2. Kaixdy wniosek o dofinansowanie projektu oceniany jest przez dwdch ekspertdw | stopnia 2
dziedziny wiasciwej dla rodzaju docelowego przedsigwzigcia wskazane] we wniosky o
dofinansowanie. Eksperci | stopnia przyporzadkowywani s w drodze losowania do oceny whioskdw
o dofinansowanie projektow.

3. Pracownik dziaty PT RPO w DEF-Z przesyla informacje o zakonczeniu oceny formalnej danego
wniosku drogg elektroniczng do Protokolanta KOP, w zalgczeniu przekazujgc skany wniosku o

dofinansowanie oraz wiasciwych zatacznikow (jesli konieczne).

4. Razem 1 informacja o wylosowaniu do oceny projektu, ekspertowi | stopnia przekazywane sa w
zataczeniu skany dokumentow.

5. Ocena dokonywana jest poprzez indywidualne wypetnienie odpowiedniego LFormularza oceny
merytoryczne] wniosku”. Wypetniony formularz przesytany jest przez eksperta | stopnia do
Protokolanta KOP do weryfikacji formalnej. Po zakoriczeniu oceny ekspert | stopnia jest zobowigzany
do przestania zeskanowanego podpisanego formularza na adres mailowy protokolanta oraz  do
niezwlocznego dostarczenia Protokolantowi KOP podpisane] papierowej wersji Formularza oraz do
trwatego usuniecia przekazanych skanow dokumentdw,
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6. W przypadku rezygnacji z oceny wniosku, ekspert | stopnia jest zobowigzany do pisemnego
powiadomienia o tym fakcie protokolanta KOP i trwatego usunigcia przekazanych skandw

dokumentéw.

7. Po zakofczeniu oceny merytorycznej Pratokolant KOP przekazuje komplet dokumentow do Dziatu
PT RPO w DEF-Z.

8. W przypadku wystapienia przez eksperta | stopnia o opinig innego eksperta, zasada obnizenia
wynagrodzenia nie ma zastosowania,

9. W przypadku znacznych rozhieznosci w ocenie wniosku, eksperci oceniajaey wniosek sg zapraszani
przez Przewodniczacego KOP lub jego Zastepce na posiedzenie robocze w celu wyjasnienia przyczyn
powstalych rozbieinoici. Posiedzenie robocze KOP odbywa sig w siedzibie UMWD, w gadzinach
pracy UMWD. Dopuszcza sie mozliwosé przeprowadzenia posiedzenia roboczego KOP w formie

telekonferenci.

54
Tryb opiniowania wnioskéw w ramach procedury odwolawczej prowadzonej
przez IZ RPO WD

1. W przypadku koniecznosci wydania opinii w zwigzku z wplynigciem protestu ca do aceny
merytoryczne] wniosku, Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca wyznacza eksperta sposrad
ekspertéw powolanych do KOP z driedziny wiasciwej dla docelowego przedsigwzigcia wskazanego
we wniosku o dofinansowanie do wydania opinii w zakresie kryteridw oceny merytorycznej, ktdre
zostaty zakwestionowane przez wnioskodawee. Cd wydania opinii w sprawie protestu wylaczeni sg
eksperci dokonujgcy wezedniejsze] oceny merytorycznej wniosku.




