Zatacznik nr. 4 Lista sprawdzajgca przedsiewziecia hydrotechniczne realizowane w stanie prawnym sprzed nowelizacji ustawy Prawo wodne
z dnia 5.01.2011 (na przyktadzie przedsiewzieé¢ przeciwpowodziowych)

Kroki postepowania (wraz z pytaniami) Wyjasnienia

Krok 1: Identyfikacja celu ochrony wod w rozumieniu art. 4 ust. 7 RDW

W oparciu o informacje ujete w PGWD nalezy wskazac jaki cel ochrony wéd
obowigzuje wzgledem czesci wod podlegajgcej oddziatywaniom. Stosownie
do tresci art. 4 ust. 1 lit. a) RDW beda to nastepujace cele:

- osiggniecie dobrego stanu ekologicznego w przypadku czesci wéd innych
niz sztuczne i silnie zmienione, dla ktérych stan okreslono jako ponizej
dobrego;

- osiggniecie dobrego potencjatu ekologicznego w przypadku sztucznych i
silnie zmienionych czesci wad;
1. Jaki jest cel ochrony wéd zidentyfikowany dla danej czesci wéd?

- zapobieganie pogarszaniu sie stanu czesci wdd innych niz sztuczne i silnie
zmienione, dla ktorych stan okreslono jako dobry;

- zapobieganie pogorszeniu sie dobrego potencjatu ekologicznego w
przypadku sztucznych i silnie zmienionych czesci wad.

W przypadku, gdy oddziatywanie moze dotyczy¢ obszaréw chronionych w
rozumieniu art. 4 ust. 1 lit. ¢) RDW wskazaé nalezy cele dla danych
obszaréw. W przypadku, gdy dla danej czesci woéd obowigzuje wiecej niz
jeden z celéw stosownie do art. 4 ust. 2 RDW wskaza¢ nalezy cel bardziej
restrykcyjny. (na temat obszaréw chronionych zob. zatgcznik nr 2




Zagadnienia problemowe).

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

Podstawq dokumentacji wyjasnienia sq ustalenia PGWD (zawarte w
wykazie jednolitych czesci wod) w zakresie identyfikacji obecnego statusu
waod oraz oceny stanu czesci wéd. W oparciu o status wéd nalezy wskazac
stosowny cel w swietle art. 4 ust. 1 RDW.

W przypadku gdy oddziatywanie przedsiewziecia moze dotyczy¢ obszarow
chronionych w rozumieniu RDW wskazac nalezy cele dla danych obszarow
wyznaczone przepisami szczegolnymi (zob. szerzej na ten temat zatgcznik nr
1). W przypadku stwierdzenia iz dla danej czesci wod nalezy przyjgc cel
bardziej restrykcyjny cel ten powinien zostac¢ uzasadniony co do jego
charakteru w oparciu o przepisy szczegdlne (zob. szerzej na ten temat
zatgcznik nr 1). Cel wynikajgcy z przepisow szczegdlnych nalezy uwzglednié
w toku oceny przedstawionej w kroku 2.

Krok 2: Identyfikacja oddziatywan na cele ochrony waéd

1. Czy realizacja celu ochrony wdd jest zagrozona w_ wyniku zmian w
charakterystyce fizycznej zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia?

Nalezy w sposéb wyczerpujgcy wyjasni¢ wptyw planowanych zmian w
charakterystyce fizycznej czesci wod na mozliwos¢ osiggniecia celu ochrony
wod zidentyfikowanego w trakcie Kroku nr. 1. (z uwzglednieniem celu
najbardziej restrykcyjnego). Ekspertyza w tym zakresie powinna obejmowac
nastepujacy zakres:

a) Charakterystyka czynnikéw oddziatywania przedsiewziecia na stan
czesci wod;

b) Opis stanu istniejgcego czesci
podlegajgcych czynnikom

woéd w  zakresie wskaznikéw
oddziatywania (biologicznych,




hydromorfologicznych, fizykochemicznych oraz  parametréw
obowigzujacych dla obszaréw chronionych na podstawie przepisow
szczegblnych);

c) Wptyw czynnikbw oddziatywania na wskazniki biologiczne,
hydromorfologiczne, fizykochemiczne oraz wskazniki obszaréw
chronionych wifasciwe dla osiggniecia zidentyfikowanego celu
ochrony wodd. W ramach niniejszej czesci ekspertyzy nalezy
wyjasni¢ czy wskazniki odpowiednie dla danego celu zostang a)
osiggniete lub b) zachowane w przypadku realizacji
przedsiewziecia.

Stwierdzenie zagrozenia nieosiggniecia celu ochrony wod nalezy oprze¢ na
zasadzie przezornosci.

Szczegbtowe wytyczne w  zakresie wykonania powyiszej oceny
przedstawiono w zataczniku nr. 1 listy sprawdzajace;j.

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

Jezeli chodzi o zrédta identyfikacji oddziatywan na cele ochrony wdd nalezy
wykorzystac:

- prognozy oddziatywania na srodowisko planow lub programoéw
obejmujgcych dane zamierzenie inwestycyjne (w zakresie
dotyczqcym oddziatywania danego przedsiewziecia w sposob
indywidualny lub skumulowany na stan danej czesci wod),

- raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko zaréwno z
etapu decyzji srodowiskowej jak i decyzji budowlanej (w zakresie
dotyczqcym oddziatywania danego przedsiewziecia w sposob
indywidualny lub skumulowany na stan danej czesci wod),

- karte informacyjnqg przedsiewziecia, dla ktdérego raport oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagany w przypadku
przedsiewzie¢ dla ktdrych nie przeprowadzono petnej 00S (w




zakresie dotyczgcym oddziatywania danego przedsiewziecia w
sposob indywidualny lub skumulowany na stan danej czesci wéd),
wszelkq inng  dokumentacje n dowodowg w  sprawach
administracyjnych zwigzanych z uzyskiwaniem elementéw zgody na
realizacje przedsiewziecia, w ramach ktorych analizowane byty
aspekty oddziatywania na cele ochrony wdd (np. operaty
wodnoprawne),

decyzje administracyjne sktadajgce sie na koncepcje zgody na
realizacje przedsiewziecia (decyzje srodowiskowe, pozwolenia
wodnoprawne, decyzje budowlane, ze szczegdlnym odniesieniem do
uzasadnient danych decyzji w zakresie dotyczqcym oddziatywania
danego przedsiewziecia w sposob indywidualny lub skumulowany
na stan danej czesci wod),

analizy prowadzone na potrzeby studium wykonalnosci oraz
wniosku o dofinansowanie (rowniez wniosku o potwierdzenie
wktadu finansowego przypadku duzych projektow),

jakiekolwiek inne dokumenty publikowane i niepublikowane,
odnoszgce sie do analiz oddziatywania danego przedsiewziecia na
cele ochrony wdd (w tym protokoty sporzqdzane w ramach
zamowienia ustug na prace przedprojektowe i projektowe
obejmujqgcych ustugi w zakresie opracowania oceny oddziatywania
na Srodowisko).

Krok 3: Weryfikacja przestanek z art. 4 ust. 7 - 9 RDW

1. Czy zostaty podjete wszystkie praktyczne kroki, aby ograniczy¢

niekorzystny wptyw na stan czesci wod?

Do Kroku 3 nalezy przejs¢ w sytuacji, gdy w trakcie Kroku 2 uznano, iz
realizacja celéw ochrony wéd jest zagrozona w wyniku czynnikéw
oddziatywania przedsiewziecia.

Nalezy wskazaé¢ w jaki sposéb w odniesieniu do parametréw decydujgcych
o mozliwosci osiggniecia celu Srodowiskowego dla danej czesci wdd
podjeto dziatania ukierunkowane na maksymalne ztagodzenie czynnikow
oddziatywania na dany cel. W wyjasnieniu nalezy sie odnies¢ do wszystkich




parametréw podlegajgcych wptywom zidentyfikowanym w trakcie Kroku 2,
przy czym wyjasnienie winno obejmowacé uzasadnienie skutecznosci
kazdego srodka minimalizujgcego. W przypadku, gdy wdrozenie
potencjalnych srodkéw minimalizujgcych w odniesieniu do okreslonych
czynnikdéw oddziatywania nie byto mozliwe nalezy uzasadni¢ dlaczego.

Zasady dokumentacji wyjasnienia:
W zatfqczniku nr 3 przedstawiono katalog srodkow minimalizujgcych
oddziatywania oraz zakres wariantowania wtasciwe dla przedsiewzie¢ z
zakresu zarzgdzania ryzykiem powodziowym. Postugujgc sie positkowo
danym wykazem nalezy wykazac spetnienie przedmiotowej przestanki w
oparciu o nastepujgce dokumenty:

- prognozy oddziatywania na srodowisko plandw lub programdéw
obejmujgcych dane zamierzenie inwestycyjne (w zakresie
dotyczgcym  wariantowania i srodkéw  minimalizujgcych
uwzgledniajgcych dane przedsiewziecia),

- raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko zaréwno z
etapu decyzji srodowiskowej jak i decyzji budowlanej (w zakresie
dotyczgcym  wariantowania i srodkéw  minimalizujgcych
oddziatywanie danego przedsiewziecia),

- karte informacyjnqg przedsiewziecia, dla ktérego raport oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagany w przypadku
przedsiewzie¢ dla ktdrych nie przeprowadzono petnej 00S (w
zakresie dotyczgcym wariantowania i srodkéw minimalizujgcych
oddziatywanie danego przedsiewziecia;, w danym przypadku
konieczne jest jednak dodatkowe wyjasnienie z decyzji
Srodowiskowej w zakresie uzasadnienia odstgpienia od obowigzku
sporzqdzenia raportu w kontekscie oddziatywania na cel ochrony
wad),

- wszelkg inng  dokumentacje @ dowodowg w  sprawach
administracyjnych zwigzanych z uzyskiwaniem elementdéw zgody na
realizacje przedsiewziecia, w ramach ktdrych analizowane byty




aspekty wariantowania i
przedsiewziecia,

- decyzje administracyjne sktadajgce sie na koncepcje zgody na
realizacje przedsiewziecia (decyzje srodowiskowe, pozwolenia
wodnoprawne, decyzje budowlane, ze szczegdlnym odniesieniem do
uzasadnien danych decyzji w zakresie dotyczgcym wariantowania i
minimalizacji oddziatywania przedsiewziecia),

- analizy prowadzone na potrzeby studium wykonalnosci oraz
whniosku o dofinansowanie (dokumenty te odgrywajq szczegdlng
role w przypadku gdy niemozliwe okazuje sie przekonywajgce
dowodzenie w oparciu o katalog wskazany powyzej),

- jakiekolwiek inne dokumenty publikowane i niepublikowane,
odnoszgce sie do wariantowania i minimalizacji oddziatywania
przedsiewziecia (w tym protokoty sporzqdzane w ramach
zamowienia ustug na prace przedprojektowe i projektowe
obejmujgcych ustugi w zakresie opracowania oceny oddziatywania
na srodowisko).

minimalizacji oddziatywania

2. Czy przyczyny modyfikacji lub zmian sg szczegdétowo okreslone i
wyjasnione w planie gospodarowania wodami dorzecza, wymaganym na

mocy art. 13 RDW, a cele podlegajg ocenie co szes¢ lat?

W przypadku, gdy przedsiewziecie zostato objete derogacjg z art. 4 ust. 7w
PGWD nalezy przytoczy¢ uzasadnienie derogacji z danego planu. W
przypadku, gdy przedsiewziecie nie zostato objete derogacjg z art. 4 ust. 7
w PGWD nalezy przedtozyé Prezesowi KZGW stosowng informacje o
przedsiewzieciu umozliwiajgcg uwzglednienie derogacji w aktualizacji
PGWD.

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

W przypadku gdy przedsiewziecie zostato objete derogacjq z art. 4 ust. 7 w
PGWD wystarczajgcym dowodem jest powotanie stosownego fragmentu
PGWD. W przypadku gdy przedsiewziecie nie zostato objete derogacjq z art.
4 ust. 7 w PGWD na potrzeby wniosku o dofinansowanie nalezy przedtozyé
dokument potwierdzajgcy przedtozenie Prezesowi KZGW stosownej
informacji na potrzeby aktualizacji PGWD oraz koniecznosci podjecia dziatan




w kontekscie wymogow zarzqdzania ryzykiem powodziowym.

3. Czy przyczyny modyfikacji lub zmian stanowig nadrzedny interes

spoteczny i/lub korzysci dla Srodowiska i dla spoteczefstwa ptynace z

osiggniecia celéw ochrony wdd sg przewazone przez wptyw korzysci
wynikajgcych z nowych modyfikacji czy zmian na ludzkie zdrowie,
utrzymanie ludzkiego bezpieczenstwa lub zrdwnowazony rozwaj?

W oparciu o opis i cele przedsiewziecia oraz zidentyfikowany wptyw
czynnikdéw oddziatywania przedsiewziecia na parametry biologiczne,
hydromorfologiczne, fizykochemiczne oraz  parametry obszarow
chronionych wtasciwe dla osiggniecia zidentyfikowanego celu ochrony wéd
nalezy wykaza¢ nadrzedno$¢ celédw przedsiewziecia wzgledem
nieosiggnietych parametréw stanu wod. W tym zakresie nalezy
szczegdétowo wyjasni¢  zaktadany efekt w zakresie redukcji ryzyka
powodziowego w odniesieniu do potencjalnych zagrozen dla zycia i zdrowia
ludzkiego oraz bezpieczenstwa publicznego, ktére to zagrozenia bytyby
realne w przypadku zaniechania realizacji przedsiewziecia z zastrzezeniem
wykazania braku wariantéw alternatywnych, o ktérych mowa w kolejnym
pkt. listy sprawdzajgcej. Wskazany brak wariantéw alternatywnych nalezy
uzasadni¢ w kontekscie ochrony opisanego powyzej nadrzednego interesu
publicznego.

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

Nalezy wykazaé spetnienie przedmiotowej przestanki w oparciu o
nastepujgce dokumenty:

- Opis celéw plandéw lub programow z zakresu zarzqdzania ryzkiem
powodziowym/gospodarowania  wodami  obejmujgcych  dane
zamierzenie inwestycyjne uzasadnione w kontekscie systemu
ochrony przeciwpowodziowej;

- Opis celu przedsiewziecia ujety w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko zaréwno z etapu decyzji
Srodowiskowej jak i decyzji budowlanej;

- Opis celu przedsiewziecia ujety w karcie informacyjnej
przedsiewziecia, dla ktérego raport oceny oddziatywania na




Srodowisko moze by¢ wymagany w przypadku przedsiewzie¢ dla
ktérych nie przeprowadzono petnej O0S (w danym przypadku
konieczne jest jednak dodatkowe wyjasnienie z decyzji
Srodowiskowej w zakresie uzasadnienia odstgpienia od obowiqgzku
sporzqdzenia raportu w kontekscie oddziatywania na cel ochrony
waod);

- Wszelkg inng  dokumentacje = dowodowq w  sprawach
administracyjnych zwigzanych z uzyskiwaniem elementéw zgody na
realizacje przedsiewziecia, w ramach ktorych analizowane byty
aspekty celowosci danego przedsiewziecia w kontekscie wazenia
interesow ochrony woéd wzgledem ochrony zdrowia ludzi i
bezpieczeristwa publicznego);

- Decyzje administracyjne sktadajgce sie na koncepcje zgody na
realizacje przedsiewziecia (decyzje srodowiskowe, pozwolenia
wodnoprawne, decyzje budowlane, ze szczegdlnym odniesieniem do
uzasadnien danych decyzji w zakresie dotyczgcym celowosci danego
przedsiewziecia w kontekscie wazenia interesow ochrony wdd
wzgledem ochrony zdrowia ludzi i bezpieczeristwa publicznego);

- Analizy prowadzone na potrzeby studium wykonalnosci oraz
wniosku o dofinansowanie (wskaza¢ nalezy iz Studium
Wykonalnosci jest dokumentem w ramach ktdrego efektywnos¢
przedsiewziecia musi by¢ przedmiotem szczegdlnie wyczerpujgcych
analiz);

- Jakiekolwiek inne dokumenty publikowane i niepublikowane, w
zakresie dotyczqcym celowosci danego przedsiewziecia w
kontekscie wazenia interesow ochrony wod wzgledem ochrony
zdrowia ludzi i bezpieczenstwa publicznego.

4. Czy korzystne cele, ktérym stuzg te modyfikacje lub zmiany czesci wdd,

nie moga, z przyczyn mozliwosci technicznych czy nieproporcjonalnych
kosztow byé osiggniete innymi srodkami, stanowigcymi znacznie

W pierwszej kolejnosci przy wykorzystaniu informacji z Zatgcznika 3 nalezy
wskaza¢ czy istniejg  potencjalnie inne warianty osiggniecia
poréownywalnego stopnia redukcji zagrozenia powodziowego. W przypadku,
gdy warianty takie nie istniejg nalezy wyjasni¢ dlaczego. W przypadku, gdy




korzystniejszg opcje Srodowiskowg?

stwierdzono, ze potencjalne warianty alternatywne istniejg beneficjent
powinien wyjasni¢ w oparciu o Zatgcznik 3 wytycznych czy sg one znacznie
korzystniejsze z punktu widzenia realizacji celu ochrony wdd. Znaczna
korzy$¢ winna zosta¢ uzasadniona z punktu widzenia parametrow stanu
wad, ktérych niespetnienie zadecydowato o zagrozeniu nieosiggniecia celu
ochrony wad.

Po wykazaniu, ze w wariancie alternatywnym mozliwo$¢ spetnienia
zagrozonych parametréw jest znacznie wieksza nalezy udowodnié, iz
wdrozenie danego wariantu jest niewykonalne technicznie lub pocigga za
sobg nieproporcjonalne koszty.

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

Nalezy wykazac spetnienie przedmiotowej przestanki w oparciu o
nastepujgce dokumenty:

- Prognozy oddziatywania na srodowisko plandw lub programodw
obejmujgcych dane zamierzenie inwestycyjne (w zakresie
dotyczqgcym wariantowania przedsiewziecia/systemu zarzqdzania
ryzkiem powodziowym);

- Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko zaréwno z
etapu decyzji srodowiskowej jak i decyzji budowlanej (w zakresie
dotyczqcym wariantowania przedsiewziecia);

- KIP przedsiewziecia, dla ktdérego raport oceny oddziatywania na
Srodowisko moze by¢ wymagany w przypadku przedsiewzie¢ dla
ktdrych nie przeprowadzono petnej OOS (w zakresie dotyczgcym
wariantowania przedsiewziecia; w danym przypadku konieczne jest
jednak dodatkowe wyjasnienie z decyzji Srodowiskowej w zakresie
uzasadnienia odstgpienia od obowigzku sporzqdzenia raportu w
kontekscie oddziatywania na cel ochrony wdd);

- Wszelkg inng  dokumentacje = dowodowq w  sprawach
administracyjnych zwigzanych z uzyskiwaniem elementdéw zgody na




realizacje przedsiewziecia, w ramach ktorych analizowane byty
aspekty wariantowania przedsiewziecia;

- Decyzje administracyjne sktadajgce sie na koncepcje zgody na
realizacje przedsiewziecia (decyzje srodowiskowe, pozwolenia
wodnoprawne, decyzje budowlane, ze szczegélnym odniesieniem do
uzasadnien danych decyzji w zakresie dotyczqgcym wariantowania
przedsiewziecia);

- Analizy prowadzone na potrzeby studium wykonalnosci oraz
whniosku o dofinansowanie (szczegdlng uwage nalezy przytozyc¢ do
wyczerpujgcej analizy opcji w kontekscie danej przestanki; analizy
prowadzone w ramach SW pozwalajq na szczegdlnie wyczerpujgce
odniesienie sie do kwestii braku wykonalnosci technicznej lub
finansowej  innych  wariantow  realizacji  przedsiewziecia
korzystniejszych z punktu widzenia celéw ochrony wdd);

- Jakiekolwiek inne dokumenty publikowane i niepublikowane,
odnoszgce sie do wariantowania przedsiewziecia (w tym protokoty
sporzqdzane w ramach zamdwienia ustug na  prace
przedprojektowe i projektowe obejmujgcych ustugi w zakresie
opracowania oceny oddziatywania na srodowisko).

5. Czy stosowanie derogacji nie wyklucza lub nie przeszkadza w osiggnieciu

celdow RDW w innych czesciach wod w tym samym obszarze dorzecza?

Nalezy wykazaé, iz oddziatywania danego przedsiewziecia z uwagi na ich
charakter i zakres nie wykluczajg lub nie zagrazajg osiggnieciu celéw
ochrony w innych czesciach wéd w tym samym obszarze dorzecza.
Stwierdzenie wykluczenia osiggniecia celéw ochrony nalezy oprzeé¢ na
dowodach nie pozostawiajgcych watpliwosci co do zwigzkdéw przyczynowo-
skutkowych. Stwierdzenie zagrozenia nalezy z kolei oprzeé¢ na zasadzie
przezornosci.

Przedmiotowg ocene nalezy przeprowadzi¢ przy wykorzystaniu schematu
analizy ujetego w Kroku nr. 2. W trakcie analiz nalezy uwzgledni¢ zaréwno
oddziatywania danego przedsiewziecia na parametry jakosci wéd w innych
czesciach wéd (w dot biegu cieku oraz w strefie cofki) jak i zaleznos¢
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pomiedzy zmiang w  parametrach danej czesci wdéd a
osiggnieciem/zachowaniem parametrow jakosci w innych cze$ciach wod w
tym samym obszarze dorzecza.

Zwrdci¢ nalezy uwage, iz chodzi tu o zidentyfikowanie zwigzku przyczynowo
skutkowego pomiedzy zmianami w charakterystyce fizycznej wynikajgcymi
z realizacji przedsiewziecia a mozliwoscig wystgpienie zagrozenie realizacji
celéw dla innych czesci wéd w tym samym obszarze dorzecza w przypadku
ktorych nie ustanowiono derogacji z art. 4 ust. 7 RDW. Przyjg¢ nalezy, iz
gdyby oddziatywania danego przedsiewziecia z uwagi na ich charakter i
zakres kolidowaty z osiggnieciem celdw ochrony w innych czesciach wéd w
tym samym obszarze dorzecza dla ktdrych nie ustanowiono derogacji z art.
4 ust. 7 RDW wodwczas wystgpitaby koniecznos¢ wprowadzenia tejze
derogacji (ze skutkiem w zakresie obowigzku przekazania Prezesowi KZGW
stosownych informacji na potrzeby aktualizacji PGWD oraz koniecznosci
podjecia dziatan w kontekscie wymogdéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym).

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

Jezeli chodzi o Zrddta identyfikacji oddziatywar na cele ochrony innych
czesci wod w danym obszarze dorzecza nalezy wykorzystac:

- Prognozy oddziatywania na srodowisko planow lub programow
obejmujgcych dane zamierzenie inwestycyjne (w zakresie
dotyczqcym oddziatywania danego przedsiewziecia w sposob
indywidualny lub skumulowany na stan innej czesci wod);

- Raport o oddziaftywaniu przedsiewziecia na Srodowisko zaréwno z
etapu decyzji srodowiskowej jak i decyzji budowlanej (w zakresie
dotyczqcym oddziatywania danego przedsiewziecia w sposob
indywidualny lub skumulowany na stan innej czesci wod);

- KIP przedsiewziecia, dla ktérego raport oceny oddziatywania na
Srodowisko moze by¢ wymagany w przypadku przedsiewzie¢ dla
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ktdrych nie przeprowadzono petnej OOS (w zakresie dotyczgcym
oddziatywania danego przedsiewziecia w sposob indywidualny lub
skumulowany na stan innej czesci wod; w danym przypadku
konieczne jest jednak dodatkowe wyjasnienie z decyzji
Srodowiskowej w zakresie uzasadnienia odstgpienia od obowiqgzku
sporzqdzenia raportu w kontekscie oddziatywania na cele ochrony
waod);

- Wszelkg inng  dokumentacje = dowodowq w  sprawach
administracyjnych zwigzanych z uzyskiwaniem elementéw zgody na
realizacje przedsiewziecia, w ramach ktdrych analizowane byty
aspekty oddziatywania danego przedsiewziecia w  sposob
indywidualny lub skumulowany na stan innej czesci wéd;

- Decyzje administracyjne sktadajgce sie na koncepcje zgody na
realizacje przedsiewziecia (decyzje srodowiskowe, pozwolenia
wodnoprawne, decyzje budowlane, ze szczegdlnym odniesieniem do
uzasadnieni danych decyzji w zakresie dotyczqcym oddziatywania
danego przedsiewziecia w sposob indywidualny lub skumulowany
na stan innej czesci wod);

- Analizy prowadzone na potrzeby studium wykonalnosci oraz
wniosku o dofinansowanie (dokumenty te odgrywajq szczegdlng
role w przypadku gdy niemozliwe okazuje sie dowodzenie w oparciu
o katalog wskazany powyzej chociazby z tegoz wzgledu iz
oddziatywan na inne czesci wéd nie analizowano poniewaz z uwagi
na ich charakter i zakres byto to bezcelowe);

- Jakiekolwiek inne dokumenty publikowane i niepublikowane,
odnoszqce sie do analiz oddziatywania danego przedsiewziecia na
cele innych czesci wod.

6. Stosowanie derogacji gwarantuje przynajmniej taki sam poziom
bezpieczerstwa, jak istniejgce prawodawstwo wspdlnotowe/
Przedsiewziecie jest zgodne z wdrazaniem innego prawodawstwa

W danym przypadku nalezy dokonac¢ odestania do czesci F.1 — F.5 wniosku o
dofinansowanie z syntetycznym wyjasnieniem dlaczego przedsiewziecie jest
zgodne z prawem i politykg Unii Europejskiej w dziedzinie ochrony
Srodowiska. Wyjasnienie powinno sie odnosi¢ w szczegolnosci do kwestii
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wspolnotowego dotyczgcego ochrony srodowiska.

spetnienia wymogow nastepujacych dyrektyw:

1. Dyrektywa 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkdow wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i
prywatne na srodowisko naturalne (Dz. U. L 175 z 5 lipca 1985 r.,
str. 40).

2. Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. L 206 z 22
lipca 1992 r., str. 7).

3. Dyrektywa 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny
wptywu niektérych planéw i programéw na srodowisko (Dz. U. L
195z 21 lipca 2001 r., str. 157).

W kontekscie dyrektywy 2001/42/WE i 85/337/EWG nalezy ogdlnie podac
informacje w zakresie wariantowania przedsiewziecia (na poziomie
strategicznym w odniesieniu do dyrektywy 2001/42/WE a na poziomie
przedsiewziecia w odniesieniu do dyrektywy 85/337/EWG) oraz w zakresie
minimalizacji i kompensacji oddziatywania na poziomie przedsiewziecia.

W przypadku odniesienia do dyrektywy 92/43/EWG nalezy wskazaé, iz w
przypadku stwierdzenia negatywnego oddziatywania na integralnosé
obszaru N2000 udowodniono brak wariantéw alternatywnych realizacji
przedsiewziecia w kontekscie celu w zakresie redukcji ryzyka
powodziowego oraz zapewniono S$rodki kompensujgce zapewniajgce
spojnosc sieci N2000.

Zasady dokumentacji wyjasnienia:

Wyjasnienia nalezy dokona¢ poprzez umieszczenie wyczerpujgcych
informacji w czesci F.1 — F.5 wniosku o dofinansowanie.
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Krok IV. Postepowanie w przypadku stwierdzenia naruszenia przestanek art. 4 ust. 7 - 9 RDW

1. Charakter naruszenia:

W danym przypadku nalezy wskazac z naruszeniem ktorej przestanki
wigze sie realizacja przedsiewziecia w zaktadanym pierwotnie ksztatcie.

Nalezy wyjasni¢ z uwagi na jakie okolicznosci i na jakiej podstawie
dowodowej stwierdzono, iz doszto do naruszenia okreslonej przestanki (np.
nie zagwarantowano wszystkich mozliwych srodkéw minimalizujgcych
oddziatywanie; nie wykazano braku wariantéw alternatywnych, ktére jak
wynika z dostepnych dowodow istniejg i s3 wykonalne pod wzgledem
technicznym i ekonomicznym)

Zasady dokumentacji dziatar naprawczych:

Nalezy wyjasni¢ jakie dziatania beneficjent podjgt w celu usuniecia
naruszenia np. a) wystgpit o zmiane decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach z uwagi na koniecznos¢ wyprofilowania przedsiewziecia
w celu minimalizacji oddziatywania b) dokonat zmian w projekcie
budowlanym  wzgledem  warunkow decyzji o  srodowiskowych
uwarunkowaniach w  celu  uwzglednienia  stosownych  srodkéw
minimalizujgcych oddziatywanie ze skutkiem w zakresie obowigzku
przeprowadzenia ponownej OOS na etapie decyzji budowlanej, c) wystqpit
dobrowolnie o przeprowadzenie ponownej O0S z uwagi na koniecznos¢
wyprofilowania przedsiewziecia w celu minimalizacji oddziatywania w
zakresie w jakim dane oddziatywania nie byty przedmiotem postepowania
wyjasniajgcego na etapie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, d)
przedsiewzigt dziatania poza procedurami administracyjnymi w celu
wyczerpania wszystkich mozliwych Srodkéw minimalizujgcych  (np.
Wydzielenie strefy cofki zbiornika (wyptycenia z rozwijajqca sie roslinnosciq
szuwarowq) jako obszaru specjalnej ochrony z wskazaniem prawnych
gwarancji wdroZenia danej ochrony). W ramach wariantowania
przedsiewziecia i minimalizacji oddziatywania nalezy wykorzystac
informacje zawarte w zatgczniku 3. Dziatania naprawcze winny zostac
udokumentowane stosownymi dowodami procesowymi (wniosek o zmiane
decyzji sSrodowiskowej, wniosek o ponowng 0OS itd.).
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